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 مقدّمة

 ~ أ  ~

 أرادت تجاوز المنطق الأرسطي، الّتية الفلسفيّ كثير من المحاولات النرى أنّ هناك  يالمنطق�ملنا �ريخ الفكر إذا    

التّصريح �نّ ، بل و لأنه أصبح لا يلبي متطلبات العلم الحديث ،قصوروبيان ما فيه من عيوب و لتطويره ذلك و 

لفرانسيس " المحاولة الرائدة و من بين هذه المحاولات نجد  شيئا،المنطق الأرسطي تحصيل حاصل لا يفيد في العلم 

غوتلوب "الإرهاصات الأولى لنقد المنطق كانت مع فإن أما في الفترة المعاصرة  ،"الأورغانون الجديد " و " بيكون 

  .ا ا أكثر منه منطقيً لكنها إتخذت منحى ر�ضيً  Piano"بيانو "  Gottlob Frege" فريجه

و ذلك  للمنطقالمدرسة الفلسفيّة الإنجليزيةّ المعاصرة من أهمّ المدارس الّتي حاولت إعطاء نظرة جديدة تعتبر و    

 "  Bertrand Russel لبيرتراند راس" رز فلاسفتها من أب، و بتجاوزها للمنطق التّقليدي

للر�ضيات على ضوء فهمه وطريقة تفسيره و المنطقية المعاصرة الّذي عرض نظريته  )م  1972ـ  1870( 

، فيلسوف القرن العشرين" اند راسل بيرتر " يعدّ  ، ومن ثم الإكتشافات العلمية المعاصرة وخاصة منها الفيز�ء الذرية

، جديدة متبنيّا الفلسفة الذّريةّ محاولة تقديمه نظرة وقع فيها المنطق التّقليدي، و الّذي حاول أن يبينّ الأخطاء الّتي

يةّ في الذّرّ " راسل " ذلك أنّ تفكير التّطور الهامّة في فكره و الفكر الإنجليزي المعاصر، لقة من حلقات الّتي تعدّ حو 

لاشتغاله بفلسفة نتاج بمثابة يعدّ  ) La Philosophio de l ' atomisme logique(  المنطقيّة

حيث أدخل على المنطق لغة رمزية ، المنطقيّةيةّ فلسفة الذّرّ سميت فلسفته �لولذلك المنطقية  الرّضيات و أصولها

دفعه  مما،وهذا ما لم ينتبه إليه سابقوه ، فيها المنطق التّقليدي الأخطاء الّتي وقعاللّغة هي سبب دقيقة �عتبار أن 

،لذلك جاء موضوع بحثنا يتعلّق بموقف  ز  فأنشأ لغة مثاليّة رمزيةّ دقيقةي هذا العجللبحث عن لغة بديلة تغطّ 

  .بيرتراند راسل من المنطق التّقليدي 

، أمّا الأسباب  أخرى موضوعيّةالموضوع، فهناك أسباب ذاتيّة و هذا الأسباب الّتي دفعتنا لاختيار  مّ ومن أه   

نحن نا منذ تخصصنا في فلسفة العلوم و أنّ خاصّة و ، دةدراسات المنطقية والعلوم ا�رّ خصية للّ فمنها ميولاتنا الشّ الذاتيّة 

ركائز  مّ يعة الموضوع ذاته الّذي يعالج أهطبضوعيّة فتتمثّل في ع ، أمّا عن الأسباب المو يضاالمو  نتطلع لمثل هذه

 ضفاءه سبغة رمزيةّ معاصرة من أجل إحيث أعطا" راسل "  ه من طرفوهو المنطق و كيفيّة تجاوز  نسانيّ التّفكير الإ

نطق و النّقلة الّتي حدثت فيه لضّوء على جانب مهمّ في تطوّر الم، كما أننّا حاولنا تسليط ا الوضوح عليهالدّقة و 

الكافي من قبل عن التّغيرّات الّتي طرأت عليه ، كما أننّا لاحظنا أنّ هذا الموضوع لم يحض �لإهتمام  الحديثو 

  .الباحثين
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كصعوبة اللّغة الرّمزيةّ الّتي عو�ت  ، فقد إعترضتنا بعض الصّ �ت لإنجازهة صعو وكأي موضوع علمي يطرح عدّ    

لى نقص حكم  في المفاهيم الراّسليّة �لإضافة إصعوبة التّ  وخر  آلىو اختلافها من مرجع إ" راسل " يستعملها 

  .الدّراسات حول هذا الموضوع 

  .في حدود اجتهاد� �لضبط وذلك أمّا �لنّسبة للدّراسات السّابقة فلم نجد دراسة حول هذا الموضوع    

موقف راسل من المنطق التّقليدي ؟ و كيف تجاوز راسل المنطق  ما :الي لخص إشكالية موضوعنا كالتّ و تت   

  الأرسطي ؟ وما أثر ذلك التّجاوز في الدّراسات الفلسفيّة المعاصرة ؟

  :وتتفرعّ تحت هذه الإشكاليّة عدّة تساؤلات فرعيّة 

  كيف نشأ المنطق؟ ما هي مراحل تطوّر المنطق؟_ 

  ما هو موقف راسل من القضا� الحمليّة في المنطق التّقليدي؟_ 

  ماهي أهم الأنساق الّتي انبثقت عن فلسفة راسل الذّريةّ المنطقيّة؟ _ 

قدي من خلال تحليلنا لموقف راسل من المنطق التقليدي ة إعتمد� المنهج التحليلي النّ ولمعالجة هذه الإشكاليّ     

   .ري المذهب الذّ والقضا� الحملية ولبنية 

اشتمل  مة وخاتمة ، ومقدّ ،فصول  ة عنها ار�ينا تقسيم هذا البحث إلى ثلاثةجابو لتحليل هذه الإشكاليّة و الإ   

للبحث  لضبط المصطلح الأساسيّ  مستهلّين ذلك بفصل تمهيديّ ، على عناصر أساسيّة و أخرى فرعيّةفصل كلّ 

فلا يمكننا فهم المنطق المعاصر  ،للمنطق التّقليديّ  التّأسيس الفلسفيّ  :حيث جاء الفصل الأوّل بعنوان  ) المنطق( 

مراحل تطوّره في الفكر الإسلاميّ و ، لى �ريخ المنطق، وتناولنا فيه أهمّ مواضيعه�لرّجوع إ لاّ إ " راسل" الّذي قدّمه 

لأنهّ لا  ة أيضا على قوانين الفكر الأساسيّ ، كما ركّز� )ابن رشد و ابن سينا( سلاميّة�تخّاذ نموذجين في الفلسفة الإ

  .و تعصمه من الوقوع في الخطأ يمكننا الحديث عن المنطق دون الحديث عن القوانين الضّروريةّ الّتي تحكمه 

و هذا يعتبر ، وموقفه من المنطق التّقليدي "راسل " عند  تطوّر الفكر المنطقيّ : بعنوان  هوأمّا الفصل الثاّني ف   

 يّ لى استئناف المذهب الذّرّ ذلك �لإشارة إو " راسل " ، حيث تناولنا فيه مفهوم الذّريةّ المنطقيّة عند بحثصلب ال

لى ديموقريطس إLeucibou لوقيبوس (  بر قرون من الزّمن منو ذلك من خلال امتداده ع هعند

Démocrates  أبيقور وEpicure  لوكريتس وLeucrites ( ليبنتز"  مرورا �لفلسفة الحديثة عند  



 مقدّمة
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Leibniz  ّفتجنشتين"المعاصر الّذي نجده مع  حتىّ الفكر الفلسفي" Wittgenstein ludwing 

وذلك بتحديد  يّ لى تطوّر المنطق الذّرّ إ ، و تطرقّنا بعدهافي بحثنا الّذي يعتبر المحور الأساسيّ و " بيرتراند راسل"و

" لى تصنيف القضا� عند بعد ذلك إتطرقّنا إلى أنواعهما   و معنى كلّ من الوقائع و القضا� و العلاقة بينهما ، ثمّ 

حيث ذكر�  هات في المنطق التّقليديّ جّ من القضا� العامّة و قضا� المو " راسل " لى موقف إثمّ انتقلنا ، "راسل 

لى ، ثمّ تطرّقنا إ) ةالمستحيل والممكنة  والضروريةّ  (الّتي تندرج تحت ثلاثة أنواع و " راسل " الّتي ذكرها  أنواع الدّوالّ 

نظريةّ : اسيّة وهي ذلك بصياغتها في ثلاث نظرّ�ت أسو  " راسل" للقضا� الحمليّة عند  المنطقيّ  رّيّ التّحليل الذّ 

، �نيا ـ أوّلا ـ علاقة التّماثل: عليها  تشتملإذ عرّجنا فيها على الأنواع الّتي ، ثمّ نظريةّ العلاقات حساب المحمول

  .جائزة التّعدّي ، ثمّ نظريةّ دالةّ القضيّة �لثا ـ  العلاقة المتعدّية 

 الفكر الفلسفيّ  علىللمنطق التّقليدي  " راسل "  تجاوز أثر: الأخير فقد جاء بعنوان الث و أمّا الفصل الثّ    

و الّتي تتمثّل في  " راسل" ارات الّتي انبثقت من فلسفة التـّيّ  مّ الّذي حرصنا فيه على أن نشير إلى أه ،المعاصر

خر بينّ لأكسيومي الّذي هو الآو النّسق ا ،الرّ�ضيات والمنطق النّسق اللّوجستيقي الّذي حاول توضيح الصّلة بين

الجديد الّذي أعطى نظرة جديدة مفنّدة للنّسقين  دسيّ لى النّسق الحبين الرّ�ضيّات و المنطق وصولا إالعلاقة 

  . صلة بينهما  ةالسّابقين و ذلك �لفصل بين الرّ�ضيّات و المنطق وإنكار وجود أيّ 

  . هي خلاصة لأهمّ النّتائج الّتي توصّلنا إليها و أ�ينا بحثنا بخاتمة   
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  :ـ تعريف المنطق  1

 فلان تفكيره منطقيّ " كثيرا ما نسمع في حياتنا اليوميّة عبارات تمرّ علينا و كأننّا نعرف معناها حقّ المعرفة مثل     

  .الكامنة وراء تلك العبارات نحن عادة لا نسأل عن المعاني ف ،" فلان متناقض مع نفسه " أو" 

ذلك العلم الّذي انتظم )  LOGIC( إنّ استخدام مثل تلك العبارات يشكّل في أساسه موضوع المنطق    

لهذا العلم " أرسطو " على هيئة نسق متكامل منذ أكثر من ألفيّ عام فالمنطق عماد التّفكير و قوامه ، و قد أراد 

  لذا وجب علينا أن نتعرّف على هذا العلم فما هو المنطق؟ مكانة رفيعة بين العلوم جميعا ، أن يحتلّ 

 م ، فالكلمة الانجليزيةّكلمة منطق من �حية الاشتقاق اللّغويّ تدلّ في أوّل الأمر على الكلا  :لغة *

)LOGIC ( أو الكلمة الفرنسيّة) LOGIQUE  (لوجوس " ة اليو�نيّة اشتقّت من الكلم "

)LOGOS  ( الكلمة " و معناها ")1( .  

" معنى اصطلاحيّا و هو ما وراء الكلمة من عمليّات عقليّة ، فإذا كانت " المنطق " أخذت كلمة  :اصطلاحا*

  . )2(أيضا على الفكر و العقل و البرهان و التّفكير العقليّ  فهي تدلّ " الكلمة " معناها " لوجوس 

حين ترجم المنطق  فقد عرفت " منطق " في اللّغات الأوربيّة ، أمّا الكلمة العربيّة " منطق " هذا عن أصل كلمة    

اليو�نيّ إلى اللّغة العربيّة ، و لم تكن الكلمة تتضمّن أوّل الأمر معنى التّفكير أو الاستدلال ، بل كانت تدلّ على 

أصلها اللّغويّ إنمّا اشتقّت من النّطق، و هي كلمة لا تدلّ إلاّ على الكلام  في" المنطق " معنى الكلام ، لأنّ كلمة 

و هو  الأصل الاشتقاقيّ  رجعوا إلى" لوجوس " ترجمة  اأرادو  فالمترجمون في القرن الثاّمن الهجريّ حين،  )3(و التّلفّظ 

النّطق أو الكلام ، و مع عدم مراعا�م للمعنى الحقيقيّ المستعمل حينئذ لهذا اللّفظ ، حيث إنهّ لم يدلّ على العقل 

أو الفكر كما هو الحال في اليو�نيّة ، و من هنا اضطرّ أهل الفلسفة حينئذ تبرير هذا الاستعمال �ن فرّقوا بين 

�ذه و الثاّني فهو إدراك المعقولات ، و النّطق الباطنيّ ، فالأوّل هو التّكلّم و أمّا النّطق الظاّهريّ : ين من النّطق نوع

  .)4(صطلاحيّ معا وا الكلمة مدلولها الأصليّ و الاالتّفرقة أعط

                                                           

  (1)-  عبد الرّحمان بدوي : المنطق الصّوريّ   ، وكالة المطبوعات ، الكويت،1977 ، ص 3 . 

  (2)- عصام زكرّ� جميل : المنطق و التّفكير النّاقد ،  دار المسيرة ، ط1 ، عمان، 2012 ، ص  15 .
  . 17: المرجع نفسه ، ص -)3(

. 04 ، ص سابقلارجع لما :عصام زكرّ� جميل  - (4)  
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هو الواضع الحقيقيّ لعلم المنطق لم يستخدم لفظ المنطق في مؤلّفاته ، إنمّا  " أرسطو" أنّ هنا و الجدير �لإشارة    

  .ليدلّ على ما نسمّيه اليوم �لمنطق الصّوريّ  )ANALYTICS" (التّحليلات " يستخدم لفظة كان 

المدخل الضّروريّ لتعلّم كلّ أقسام " أرسطو " رح الفكريّ في اليو�ن عند قد كان المنطق منذ ظهوره فوق الصّ و ل   

أو   )ORGANON(للحكمة �سم الآلة الحكمة النّظريةّ و العمليّة ، و سمّي المنطق �عتباره مدخلا 

و يقترن ،  )1(و الاستدلال فيها  يها النّاظر في تلك الموضوعات لإتقان النّظرالّتي يستند إل) ART( الصّناعة 

رّ�ت المنطقيّة الّتي استحدثها أرسطو في هذا الباب من منطق أرسطو و نريد به النّظ « : المنطق �سم واضعه فنقول

، و يعني هذا أنّ المنطق لا يختصّ بعلم دون علم آخر ، و لا بنوع من التّفكير دون غيره بل  )2( »الإنسانيّة المعرفة 

  .و المعارف  يهتمّ �لقواعد العامّة لجميع العلوم 

  :ـ تعريف المنطق عند الفلاسفة المسلمين  2

لقد �بع المناطقة المسلمون هذا الفهم لطبيعة المنطق بوصفه مدخلا للعلوم ، فقد تباينت تعريفات الفلاسفة    

الآلة العاصمة للذّهن عن الخطأ فيما يتصوّر و يصدّق به  و الموصلة إلى « �نهّ " ابن سينا " المسلمين له إذ يعرفّه 

 )3(» بل هو وسيلة إلى العلوم  "خادم العلوم " ، كما يصفه بوصف الاعتقاد و الحقّ �عطاء أسبابه و �ج سبله 

هو العلم الّذي يضع لنا القواعد الأساسيّة للوصول إلى الحقيقة �عتباره الأداة " ابن سينا " ، أي أنّ المنطق عند 

أنهّ من أيّ الصّور و الموادّ  الصّناعة النّظريةّ الّتي تعرف« كما يعرفّه �نهّ . الّتي تحفظ العقل من الوقوع في الخطأ 

، و من  )4(» يكون الحرّ الصّحيح الّذي يسمّى �لحقيقة حدّا ، و القياس الصّحيح الّذي يسمّى �لحقيقة برها� 

  .هذا المنطلق نفهم أنّ المنطق هو الانتقال من أمور نسلّم بصحّتها إلى أمور تلزم عنها 

النّفاذ حكمه فيها فيكون رئيسا حاكما عليها،  " رئيس العلوم " فيصف المنطق أحيا� �نهّ " رابي االف" أمّا    

فمن الملاحظ أنّ المنطق  ليس مجرّد أداة للعلوم أو مدخلا لها ، كما يعالج المنطق أحيا� بوصفه علما من العلوم 

و كونه علما  ومض بين كون المنطق مدخلا للعلر ، ونستطيع أن نستخلص من ذلك أنهّ لا يوجد تعا )5(الفلسفيّة 

                                                           

  (1)- محمّد �بت الفنديّ : أصول المنطق الرّ�ضيّ ، دار النّهضة العربيّة ، ط1 ، بيروت ، 1973 ، ص  13 .
  .  15 ، ص 2006،  الإسكندرية،  1ء ، ط، دار الوفا نظرّ�ت أرسطو المنطقيّة: �سين خليل  -)2(

  (3)- محمّد مهران : علم المنطق ، دار المعارف ، القاهرة ، 1978 ، ص  17 ـ 19 . 

  (4)-  يوسف محمّق : المنطق الصّوريّ  ، دار الحكمة ، ط1 ، القاهرة ، 1994 ، ص  15 .

.  21 سابق ، ص الرجع الم: محمّد مهران  - (5)  



 فصل تمهيديّ 

 

~ 7 ~ 

من العلوم الفلسفيّة و �ذا يمكن الجمع بين الصّفتين معا ، فما دامت الفلسفة تضمّ جميع العلوم و المعارف فإنّ 

  .  الّذي لا بدّ من دراسته المنطق سبيل ذلك العلم الفلسفيّ 

عن الخطأ في  هن من الزلّل مميّز لصواب الرأّيقانون صناعيّ عاصم للذّ « المنطق �نهّ " السّاوي " و يعرّف    

العقائد بحيث تتوافق العقول السّليمة على صحتّه ، إنمّا احتيج إلى تمييز الصّواب عن الخطأ في العقائد للتّوصّل �ا 

، أمّا الحقّ فلذاته ن من حيث أنهّ إنسان عاقل في أن يعمل الخير  و الحقّ إلى السّعادة الأبديةّ ، لأنّ سعادة الإنسا

  .وجهة عمليّة " السّاوي "  ، أي أنّ وجهة )1(و أمّا الخير فليعمل به 

س عن غيره ، فيتميّز العلم اليقينيّ ي يميّز صحيح الحدّ و القياالقانون الّذ «فيحدّد المنطق �نهّ " الغزاليّ " أمّا    

، و يعني هذا أنّ المنطق هو الفاصل بين الصّواب و  )2( » عمّا ليس يقينيّا وكأنهّ الميزان أو المعيار للعلوم كلّها

  .الخطأ بتنظيمه طريقة التّفكير في جميع العلوم �عتباره المنهج الصّحيح في البحث 

  :ـ تعريف المنطق عند المناطقة المحدثين الأوربّـيّين  3

ي إلى النّتائج قة يتّفقون على أنّ المنطق علم استدلاليّ نبدأ فيه من مقدّمات نسلّم بصحّتها لننتهيكاد المناط   

و في هذا الإنسان إلى أمور مستحصلة  الّتي تلزم عنها ، فهو العلم الّذي ننتقل فيه من الأمور الحاصلة في ذهن

هو العلم الّذي يبحث في المبادئ العامّة للفكر الصّحيح ، « : بقوله  ) KEYNES" ( كينز " السّياق يعرفّه 

و موضوعه �لأخصّ البحث في تحديد الشّروط الّتي بواسطتها يصحّ الانتقال من أحكام فرضت صحّتها إلى 

يختصّ  ، و هذا التّعريف أقرب إلى طبيعة المنطق و موضوعه فالمنطق له عمل مثاليّ  )3(» أحكام أخرى تلزم عنها 

   .اختصاصا أساسيّا بما ينبغي أن يكون تفكير� فيه على خلاف البحث فيما يكون عليه تفكير� 

الفنّ الذي يقود الفكر أحسن قيادة في معرفة  «�نهّ )   PORT ROYAL" ( بورت رو�ل" ويعرفّة    

المنطق هنا بمثابة فنّ ، ومن هنا نستنتج أنّ )4(  »الأشياء سواء أن يتعلّمها هو بنفسه أو أن يعلّمها للآخرين 

  .و البرهنة في الوقت نفسه   للاكتشاف

                                                           

  (1)- محمّد مهران : علم المنطق، مرجع سابق ، ص  21. 

  (2)- الغزاليّ : مقاصد الفلاسفة ، دار المعارف ، ط 1 ، مصر ، 1961 ، ص  30 .  

  (3)- عصام زكرّ� جميل : المنطق و التّفكير النّاقد ، مرجع سابق ، ص  19 . 

  (4)- علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو إلى عصور� الحاضرة ، القاهرة ، 2000 ، ص  10 .
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ويعني هنا  )1(»دراسة القواعد العامّة للاستدلال الصّحيح « فيقول �نهّ  )  ( WOLF" وولف" أمّا    

فالعمليّة المنطقيّة ،  نهّ الانتقال من حكم أو من أحكام أخرى على افتراض صحّة هذه الأحكامأ�لاستدلال 

  ) .مبرهنات ( أو قضا� مبرهن عليها ) بديهيّات (  قضا� إمّا أن تكون أقيسة كاملة بذلك هي

ويقصد �ذا التّعريف أنهّ يجب أن توجد  )2(» هو علم قوانين الفكر « ) :  JEVONS" ( جفونز " ويعرفه    

  .فوع لسلامة التفّكير و الاستدلالالتّناقض و الثالث المر قانون الهوّيةّ وعدم : هذه القوانين والّتي هي 

، و له يّات الّتي بواسطتها يتكوّن العلمأنهّ علم العمل)  RABIER" (رابييه " المنطقيّ الفرنسيّ  و ثمةّ تعريف   

ذاته واتفاق لعقل مع المنطق هو اتفاق شروط ا، فلمنطق الصّوريّ و علم مناهج البحث تعريف آخر يميّز فيه بين ا

ومعنى ،  )3(  الحقيقةإلى    وصل ة و الكافية للتّ روريّ روط الضّ �ن الشّ تان مرتبطتان تكوّ شياء والعمليّ العقل مع الأ

  .في استدلالاته ج حقائق والتي بمقتضاها يسير �ااته ينتاتفاق العقل مع ذ نّ أهذا التعريف 

و  و الكذب انطباقه على التّمييز بين الصّدقبقدر  التّقويميّ  موضوعه الحكم التّقديريّ  �لمعنى العامّ المنطق    

  :يكون

  :هذا التّعبير يستعمل بمعنيين  : منطقيّا صور�ّ  ـ  1

    :درس المفاهيم  أ ـ 

عن المادّة الّتي تنطبق عليها بغية لمعلنة فيها ، و ذلك بصرف النّظر الأحكام والأدّلة المعتبرة في الصّورة او هي    

  .أو تنفي بعضها البعض  تتضمّن فيهاالّتي ها و لصلاحيّتها للشّروط تجريدي لخواصّ  تحديد

دون فقط  المنطق الصّوري الّذي يبحث في صور الفكر «ى �لمنطق الصّوري لأنهّ يهتّم بصورة الفكرة ويسمّ    

  . )4( »الاهتمام �لموضوعات الّتي نفكّر فيها 

ادي الّذي يكون جزءا من مبحث ا   
ّ
ذن هو أن يضع فموضوع المنطق الصّوري إ. لمعرفة وهو يختلف عن المنطق الم

مع القواعد الّتي وضعها بذاته و القواعد الّتي تجعل الفكر متّفقا مع ذاته أي القواعد الّتي تجعل الفكر لا يتناقض 

                                                           

  (1)- علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو إلى عصور� الحاضرة ، مرجع سابق، ص 11 .
  .  13ص : المرجع نفسه  -)2(
                    . 16،  15  ص ص: المرجع نفسه   -)3(

. 17 ص : المرجع نفسه - (4)  
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لى نتائج صحيحة من مقدّمات  إ لكي نستطيع أن نصل يهاإل تاجاعد الّتي نحو أو الق  ا يبحث فقط في الشّروط إنمّ 

من المقدّمات بواسطة قواعد منطقيّة لى ما يمكن استنتاجه أن نصل إ قّ ، أو بمعنى أد ت نفسهابواسطة المقدّما

  . )1(معيّنة 

   : منطق رمزيّ ـ  ب

ومجرّد بحيث يكون  قيميّ تقريريّ خوارزميّة ، حيث يجري فيها دمج ملاحظة صوريةّ خالصة محدّدة بعلم «    

  .)2(» على هذا النّحو قابلا للتّطبيق على المنطق  النّسق المحدّد 

لى دّد من بين كلّ عمليّات الفكر الإدراكيّة أيتّها تقود إلى السّداد وأيتّها تقود إموضوعه أن يح«  :منطق عام ـ  2

التّضمينات الصّارمة بل يتضمّن أيضا درس العمليّات ن فقط دراسة الفساد ، وهو على هذا النّحو لا يتضمّ 

ضا كما يعرّف المنطق أي  ، )3(» ليها من زاوية قيمتها المحتملة ت ، المناهج العلميّة ، المنظور إالاستقرائيّة ، الفرضيّا

  . )4(»لبّ الفكر و روحه و جوهره  «أنهّ 

ج بين زّ االتّلاعب �لعواطف ، أي كأنهّ فن تسهيل التّمقناع من خلال فنّ الإ"  أوغست كونت "وهو عند    

  . لاقتران الانفعالات المقابلة التّصّورات و المفاهيم طبقا 

الواضع  )ق م 322  ـ 384( " أرسطو " يعدّ الفيلسوف اليو�ني " وذلك لأنهّ  ويسمّى أيضا �لمنطق الأرسطيّ    

يمكننا أن ذ في هذا ا�ال إ" أرسطو" لهذا العلم ، ولكن لا يعني ذلك أنّ ليس هناك محاولات سابقة على الحقيقيّ 

لى كثير من الفلاسفة السّابقين عليه ،حقيقة أنّ هذه الأصول لم تكن مقصودة بذا�ا إ    نرجع �صول هذا العلم 

رهاصا للمحاولة النّاجحة يمكن أن تعدّ إ ا بلا شكّ لاّ أ�ّ إ" أرسطو"لتكون علما قائما بذاته كما هو الحال عند 

  . )5(بعد ذلك " أرسطو " الّتي قام �ا 

توازن  لىأّ�ا تسعى إ �عتبار خصوصا ينظر لوظيفة هذه المبادئ نّ المنطق القديم عموما و المنطق الأرسطيّ إ   

ثمّ حدث تطوّر في الوظيفة بحيث أصبحت في المنطق  ثمّ فهي ليست عنصرا من عناصر البرهان ،الفكر و من 

                                                           

  (1)- علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو إلى عصور� الحاضرة ، مرجع سابق،  ص  17 ، 18 .

  (2)- أندري لالاند : موسوعة لالاند الفلسفيّة ، مرجع سابق ، ص  744 .

. 744 ص : المرجع نفسه  - (3)  

  (4)- محمّد فتحي الشّنيطي : أسس المنطق و المنهج العلمي ، دار النّهضة العربيّة ، بيروت ، 1970 ، ص  15 .

  (5)- محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، دار الثّقافة ، القاهرة ، 1994 ، ص  7 ، 8 . 
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يمكن  ني أنهّ لاعالمعاصر عبارة عن تحصيلات النّسق الصّوري ، وهذا ي" اللّوجستيك  "الحديث و �لأخصّ في 

ات لا تكون صادقة ئمة �عتبار أنّ المسّلململائمة و عدم الملانمّا يمكن وصفها �وصفها �لصّدق و الكذب ، وإ

 .  )1( ا هي صادقة و فقط في عالم الخطاب الّتي تنطبق عليها تلك الأنساقلقا و إنمّ صدقا مط

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

  

  

  

                                                           

  (1)- عبد السّلام بن ميس : قضا� الابستيمولوجيا و المنطق ، شركة النّشر ، ط 1 ، الدّار البيضاء ، 2000 ، ص  115 .



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



  :خطةّ الفصل الأوّل 

  نشأة علم المنطق  :المبحث الأوّل.  

  المنطق الصّوري موضوعاته و نظرّ�ته  :المبحث الثاّني.  

.الحدود  •       

.التّعريف  •       

.القضا�  •       

.المربعّ الأرسطي  •       

.الاستدلال  •       

.القياس  •       

  قوانين الفكر الأساسيّة  :المبحث الثاّلث.  

.قانون الهويةّ  •       

.قانون عدم التّناقض  •       

.قانون الثاّلث المرفوع  •       

  تطوّر المنطق الإسلاميّ نماذج عن   :المبحث الرّابع.  

.بن رشد ا •       

 .سينا ابن  •     
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: تمهيد   

، و في المقام الأوّل يدرس في تخصّصات الفلسفة   ج الفكر و طرق الاستدلال السّليمالمنطق هو دراسة مناه   

،    ن المنطق بوصفه علما قديما بذاتهأوّل من كتب ع" أرسطو" و يعتبر  ،والرّ�ضيّات و غيرها من التّخصّصات

هو صورة الاستدلال و لكن بقيام " أرسطو " ن القياس في نظر فكا" أورغانون"وسميّت مجموعة بحوثه المنطقيّة 

فرنسيس " ، فظهر الاستقراء الّذي كان رائده ما مختلفا نوعا ما عن منطق أرسطوالنّهضة الأوربيّة أصبح المنطق عل

"   تزليبن"وهناك أيضا جانب المنطق الرّ�ضيّ الّذي ابتدأه " جون ستيوارت ميل " واستكمله بعد ذلك " بيكون

  .ضيات �لمنطق و جعلها امتدادا لهو ذلك بربطه الرّ�" بيرتراند راسلّ "وعدّله 

، و أراد من هذا التّعريف أنّ الذّهن من الوقوع في الخطألقد عرّف القدماء المنطق �نهّ آلة قانونيّة تعصم مراعا�ا    

ة ، وقد أكّد المفكرون والفلاسفة قواعد و قوانين عامّ علم المنطق هو من العلوم الآليّة و القانونيّة لأنهّ مكوّن من 

أنّ مراعاة المنطق الصّوريّ " ابن سينا"و " رابياالف"و " أرسطو" علماء المنطق وعلى رأسهم الفيلسوف اليو�ني و 

ط لم الّذي يتناول مجموع الشّرو تَضمَن سلامة التّفكير انطلاقا من مسلّمة مفادها أنّ المنطق الصّوري هو الع

مؤسّس هذا المنطق بنظريةّ محدّدة القواعد " أرسطو " ، و يعدّ تي يقوم عليها التّفكير السّليمالقواعد الفكريةّ الّ و 

ه لهذا اعتبره آلة العلم و صورته مؤكّدا تعمل على عصم الذّهن من الوقوع في الخطأ و تبعده عن التّناقض مع نفس

  .عن قيمته وأهميّته

) ، الاستدلالات التّصوّرات، الحدود، التّعاريف، الأحكام، القضا�( الصّوريّ  دات المنطقإنّ ملاحظة جميع وح   

يؤسّس الدّقة و العلميّة و يشكّل بناءً فكرّ� محكما و فحصا مضبوطا للمقدّمات وفق قواعد كلّيّة يسلِّم �ا العقل 

رة على كشف الأخطاء و في وسع الفكر القد ، و �ذا يكونظر عن مضمون المعرفة و موضوعا�اتلقائيّا بغضّ النّ 

، أي أنّ هذه القواعد لها دور كبير على إدارة ض ولتحقيق انسجام الفكر مع نفسهالابتعاد عن التّناقالأغاليط و 

 ، فالمنطق يعتبر أسمى أسلوبلعلوم الحسّيّة و العقليّة عليهاالمعرفة الإنسانيّة الّتي ينتجها الفكر الإنسانيّ و إقامة ا

  .العقول و انسجامها و توحيد حكمهالضمان اتفّاق 
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  :نشأة علم المنطق  ـ المبحث الأوّل

، الأحكام ر قدرة الإنسان على الإدراك و الفهم و التّفسير و إصدارِ مظاهر تطوُّ  دُ المنطق هو العلم الّذي يرصُ    

د يزعج الفطرة ، و رغم أنّ هذا القول ق به تكشف عنها الممارسة ينبغي ألاّ تحيد عمّا تحكمُ  فالمنطق هو فطرةٌ 

ث هذه الاتجّاهات ، إلاّ أنّ أحدَ العصور الوسطى من القرن العشرين ت فيلبَ السّلوكيّة الّتي غَ الاتجّاهات التّجريبيّة و 

 بما نزعم به خذُ كو�ا �َ ، �هيك عن فلسفة اللّغة  و الرّ�ضيات  كر و فلسفة العقل و فلسفة المنطقفي دراسة الف

م له اتجّاه وجّه سلوك الإنسان منذ لحظاته الأولى نحو إصدار أوّل حك فطريٌّ  هو أنهّ ثمةّ جانبٌ ق مع رؤيتنا و يتّفِ و 

  .نفسه و اتجّاه الآخر

ليست  « هغة أنّ حو بصدد اللّ ة في النّ حويليّ صاحب المدرسة التّ " �عوم تشومسكي " ياق يقول في هذا السّ    

نسانيّ قد نتّخذها أساسا لتلك في طبيعة العقل الإ ليّةٍ أوّ  راتٍ وّ بة وإنمّا يعود بعضها إلى تصكتسغوية مُ تركيباتنا اللّ 

ة الكامنة كة اللّغويّ المل أي أنّ ، )1(» لّ ما اكتسبناه من قواعد اللّغة و المختلفة عن ك دّة الترّكيبات الجديدة كلّ الجِ 

  .مبادئ شاملة وتشمل كلّ اللّغاتفهي عبارة عن  هي بمثابة صفة مشتركة عند جميع البشر

ابع قبل في القرن الرّ  "أرسطو" فمنذ حاول  ،خرعلم آ لقيه أيّ  من عناية الباحثين أكثر مماّا العلم هذ قيَ وقد لَ    

هون سه لا نزال نجد حتىّ الوقت الحاضر كثيرا من الباحثين يوجّ سُ الميلاد تحديد مصطلحاته و الكشف عن أُ 

لتزم غي أن يَ و الشّكليّة الّتي ينب لى الكشف عن القواعد المنطقيّةإ ،فكيررق الّتي يتّبعها التّ الطّ لى معرفة اهتمامهم إ

 الذي يميّز التّفكير المنطقيّ  يء الأساسيّ لأنّ الشّ . )2(من التّناقض  ليما أي خالحتىّ يكون تفكيره س�ا المرء 

نين الّتي تحكم الفكر �وسع معانيه وتجعله يتميّز عن القوا مع ذاته وهذا من أهمّ  حيح هو عدم تناقض الفكرالصّ 

   ّ.التّفكير العادي

، والتيّ كانت بمثابة لالمعلّم الأوّ  "أرسطو "علم المنطق فقد كانت هناك محاولات سابقة على ا عن نشأةِ أمّ    

 :لمراحل فيما يليلات وان هذه المحاو في تعيين مباحث المنطق وتكمُ  "أرسطو" استعان �ا  و روافدَ  رهاصاتٍ إ

 

  

                                                           

 (1)-  محمود زيدان : في فلسفة اللّغة، دار النّهضة العربيّة ، لبنان، 1985، ص  144. 

  (2)- محمود قاسم : المنطق الحديث و مناهج البحث، مكتبة الأنجلو، ط 2، 1953، ص  04. 
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  :الجدليّون ـ  1

ة أعمال كثيرة ذا كان ثمّ قين عليه في المنطق �درة وأنهّ إباسهامات السّ إ من أنّ  "أرسطو" ليه رغم ما يذهب إ   

دراسة  أنّ  إلاّ  ،ما يستشهد به حيث لا يجد لى القياس العقليِّ ، فالأمر خلاف ذلك �لنّسبة إيانسبقته حول الب

سبقه �لإضافة  معرفيٍّ  مٍ راكُ من ت نا على أنهّ ليس هناك علم ينشأ دفعة واحدة أو من فراغ بل لا بدّ لّ تد�ريخ العلم 

تلك  من عدم بل تطوّره و نجاحاته لم �تِ  فالعلم مهما كان. )1(فرد فينا  ستعداد الكامن في كلّ إلى الا

  .نا نطوّر منه ونرتقي بهلابقة عليه هي الّتي تجعالانطلاقات السّ 

�نّ هناك ثلاث مراحل مرّ �ا علم المنطق بصدد نشأته " روبير بلانشي " به  مّ د هذا الموقف هو ما يسلِّ يِّ ؤَ وما ي ـُ   

  :وهي

رشاد عند مستوى الإف ة بل وقَ لى مستوى النّظريّ إ ن كان لم يصلا وإحقّ  ممارسة الجدل على نحو واعٍ   ـ 1

  .الوصفو 

  .لقواعد الجدل و ا�ادلة يّ التّصريح والتّنظيم المنهج ـ 2

  .)2() المنطق (  وريّ ة العقل الصّ لى نظريّ ة ا�ادلة إالانتقال من نظريّ  ـ 3

 مثال على ذلك حيث كان الجدل عنده عبارة عن مناقشة تقوم على أكبر" أرسطو "  لنا أنّ  ضحُ ومن هذا يتَّ    

 اكما يجب أن يكون المحاور قادر  ،وقوّة الحجّةِ  و المهارةَ  ة معيّنة ويتطلّب ذلك الدّقةَ أساس الحوار للدّفاع عن قضيّ 

  .مييز بين ما هو صحيح وما دون ذلكعلى التّ 

وتعني كلمة جدل الحوار والتّناقش و الاختصام من حيث الأصل اللّغوي وبداية استخدامها كانت على هذا    

  .)3(وار ذات أساليب و قواعدو ثمّ سرعان ما اكتسبت معنى أوضح عندما صارت ممارسة الححالنّ 

، التّناقشو  الّذي يعني التّحاور و التّجادل ، فهي من الفعلبعد ما تكون ذات معنى واحد تماماوكلمة جدل أ   

ى قو ه سرعان ما اتخّذ معنى أوضح بقدر ما صارت هذه الممارسة أنّ بممارسة الحوار لك وهو في مبدئه يتعلّق إذن

                                                           

(1)- محمّد محمّد قاسم : نماذج الإدراك المعرفيّ و تمثّلات الذّهن ، دار المعرفة الجامعيّة ، الإسكندرية ، ص ص 54 ، 56 .
  

  (2)- محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، دار المعرفة الجامعيّة الإسكندرية ، 2005 ، ص  24 .
.حة نفسها الصّف: رجع نفسه لما -)3(  
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ن يدافعان عن أطروحتين ّ�ا نوع من المبارزة بين متحاوريكأ ،سة على نحو ماناقشة مؤسَّ عندئذ م لأساليبها فصارت

جواب في الدّفاع عن الموضوعات  ف من سؤال ومؤلَّ  و�ذا فالجدل يعني مناقشة تقوم على حوارٍ  .)1(متناقضتين 

  . غ نتيجة معيّنة و صائبةارضة لبلو القضا� المتعو 

نة فيهم فإنّ  مستقرةّ ممكَّ  لّةٌ ة لها مِ  أمّ إلىة فسطائيّ ذا نقل الجدل أو السّ إ: ددفي هذا الصّ "  الفارابي" كما يقول     

ثبات ة كلّ واحدة منهما فعلها إذا كانت قوّ ، وإوّ�ا في نفوس المعتقدين �اهلتلك الملّة ويُ ما ضارّ منه كلّ واحدة

تمهيد لعلم المنطق من حيث اته هنا هو أنّ الجدل بمثابة ثبوما يمكن إ. )2( بعينه الشّيء أو إبطال ذلك الشّيء

لى التّمييز ، �لإضافة إمات أو التّعارض بينها ومن حيث تحليل جوانب الحواروالي بين المقدّ البحث في علاقات التّ 

  .حيحبين التّسلسل الصّحيح وغير الصّ 

م لَّ سمُ قضية ما واضحة و  �نّ ) ا�يب ( يحاوره  شخصا) السّائل  ( خصقنع الشّ يقوم الجدل المنطقيّ على أن يُ    

ت منها لى استنتاج نتيجة تناقض المقدّمة أو المقدّمات الّتي اشتقّ بينهما بحيث يصلان إ ، ثمّ يجري الحوار الجدليّ �ا

إلاّ  ا�يب ،به  يجيبخفاء مواضيع التّقابل والتّناقض بين ما يقوله و ائل ومهاراته في إ، وينشأ ذلك عن براعة السّ 

يحاول تحديد المعاني و الاتفّاق على دلالة  ثمّ ، ا يجيب بهإلى ا�يب فيعي م  أنّ مهارة السّائل تتسرّب شيئا فشيئا 

حيث يكون الدّفاع  ،يعني أنّ الجدل هو عبارة عن فنّ  وهذا .)3(ه الأولى رتِّ المنطق بذَ  شأُ الكلمات والحدود وهنا ينْ 

  .ةقّ ب بلوغ غرضها و تجاوز الخصم بدة مواضيع متعارضة تتطلّ أو عدّ  موضوعٍ  يّا بمناقشةِ عن أطروحة مرتبطا نسب

الحسّ براز كشف عن طبيعة دور الجدل في إتَ  عدّة نقاط  ائده فيفي كتاب له عن الجدل فو " بي رااالف" ويحدّد    

  :لدى الممارسين له وهي المنطقيّ 

  .ةو العلوم اليقينيّ نسان ويعيد ذهنه نحالإ ضوِّ ر إنهّ يُ  ـ 1

  .ولى وهي مبادئ العلوم اليقينيّةادقة الكليّة الأالمقدّمات الصّ  دّ عِ يُ ـ   2

  . يبدأ في وضوح قامة استدلال منطقيّ ات صغرى تحت المقدّمات الكبرى، فإنّ سبيل إعندما تنطوي مقدّم ـ 3

                                                           

  (1)-روبير بلانشي : المنطق و �ريخه من أرسطو حتىّ راسل، ت خليل أحمد خليل، ديوان المطبوعات الجامعيّة، لبنان، ص 25 .  

  (2)-  الفارابي : كتاب الحروف، تحقيق محسن مهدي، دار المشرق، بيروت، 1970، ص  210 . 

  (3)-  محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصوريّ ، مرجع سابق، ص  24 .



التّأسيس الفلسفي للمنطق التّقليديّ             الفصل الأوّل                                                    

 

~ 17 ~ 

  .)1(على مقتضيات المنطق الواضح ينشأ عنه تناقض  نّ كلّ خروجٍ إ ـ 4

 ةفترض معرفة منطقيّ مماّ يَ  ،حيحة والفاسدةويلزم لذلك أن يكون المحاور قادرا على التّمييز بين الأقيسة الصّ    

   .لى المعرفة اليقينيّةإ تحكمها قوانين الفكر الذي يقودُ 

  :أفلاطونـ ب  

ن كانت وإ ار و المناقشةدارة الحو واضحة في إ ةفي غالب الأمر على مهارة ودقّ  " أفلاطون" تشهد محاورات    

فيه أنهّ من المبالغة القول  ومماّ لا شكّ ، )2(ة غير صريحة المبادئ و القواعد الّتي تدور المحاورة بموجبها مبادئ ضمنيّ 

لأنّ   ليّةا تحتوي على أخطاء أوّ ، نظرا لأ�ّ  ه المنطقيّ ملُ راته هي أمر لا يحتَ إنّ قراءة محاو «  : "بوشنسكي  " انطلاقا

" نكار دور غير أنهّ من الخطأ إ. )3(» عليه لا غبار  ذات منطقٍ اته ليست دائما مر في النّهاية هو أنّ محاججالأ

  .في أواخر حياته  ، ودوره في ظهور فكرة القانون المنطقيّ  التّحضير للمنطقفي" أفلاطون 

تمد هذا المنهج على الجدل وقد ، حيث اعمة للمنطق الأرسطيّ ا و مقدّ رهاصً إ" أفلاطون " وقد كان منهج    

تسمح لنا الأولى ببلوغ  ،ة أو حركة الجدل هابطاطّ وخ ،خطةّ أو حركة الجدل صاعدا : تينتضمّن الجدل عنده خطّ 

جزاء مرتبة الأجناس حتىّ الأنواع الأخيرة بتوالي الأ زُ انية نجتاأو الواحد بينما تجعلنا الثّ  فكار العليا مثل الخيرالأ

وقد كانت طريقته في الجدل هي طريقة القسمة  ،)4( ةنائيّ ة بشكل مناسب أو من خلال القسمة الثّ المنقسم

  . ير الرّ�ضيّ حدّ كبير التفكلى ة تشبه إالمنطقيّ 

لى إ ،Non B لىإ Non Aيمكن الاستنتاج من  B  هي Aذا كانت كلّ ا أنهّ إضمنيّ " أفلاطون " ويقول    

ومن جهة ،   Non Aلى إ Non Bالوضع يسير �تجّاه معاكس من  قانون تضادّ  بموجبِ الاستنتاج المشروع 

وحتىّ أنهّ  A هي  Bلى كلّ إ Bهي  Aلكلّ   لا يرتكب خطأ بخصوص التّحوّل الخاطئ"أفلاطون " نّ �نية فإ

نوا حذرين فلا كاجعان إذا  ، لكنّنا نتفاجأ �لجهد الّذي يبذله ليثبت أنّ الشّ عند أحد الأشخاص يكشف الخطأ

                                                           

  (1)- الفارابي : المنطق عند الفرابيّ  ، تحقيق و تعليق رفيق ، دار المشرق ، بيروت ، 1986 ، ص ص 29 ، 37 .

  (2)-  محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ ، مرجع سابق ، ص  24 .

  (3)- روبير بلانشي : المنطق و �ريخه من أرسطو حتىّ راسل ، مرجع سابق ، ص ص 28 ، 29 . 

. 25 ، ص سابق الرجع الم: محمّد محمّد قاسم  - (4)
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يد مفهوم ما علينا أن نقطع ذا أرد� تحدومن هنا نستنتج أنهّ إ .)1(ينجم عن ذلك أنّ الحذرين كلّهم شجعان 

  .صغر المفاهيممن الأوّل حتىّ نصل إلى أبمفهوم أوسع ل في البدء والّذي يتمثّ شوطا 

لى التّعارف حين ، واعتبرها موصلة إبحثن مناهج المنهجا مة إذن نائيّ أصول القسمة الثّ " أفلاطون " وضع    

ا ة ممّ ، و�بط عبر تقسيمات ثنائيّ ة الّتي نريد معرفتهاة للموضوع أو القضيّ وأكثرها عموميّ  نبدأ من أعمّ الصّفات

" أرسطو " ة أبلغ الأثر عند  ننتهي الفكرة النّوعيّة ، وقد كان لهذه الأفكار الأفلاطونيّ نختار من تلك الصّفات حتىّ 

أرسطو " و" أفلاطون " من  دد أنّ كلاّ نرى في هذا الصّ . )2(ة لفكرة القياس حين جعل من فكرة القسمة بذرة أوّليّ 

  .رورةلى نتيجة لازمة عنهما �لضّ متين ليصل إذي ينطلق من مقدّ الّ  اعتمدا على فكرة القياس" 

  :أرسطو  ـ ـج   

ومن  ،ضوعات الّتي تنطوي تحت هذا الفكرظر عن المو ف النّ هو علم قوانين الفكر بصر " رسطو أ" المنطق عند    

القضا�  نا نعلم أيّ لحاطة بعلم المنطق تجعالإخر لأنّ لما علينا بتعلّمه قبل الخوض في أيّ علم آثمّ كان المنطق ع

  . ةبرهان يطلب لكلّ قضيّ  وأيّ  ،يطلب البرهان عليه

ب قواعده وجعله علما قائما نمّا جمعه وهذّ ، وإفه مرةّ واحدةه ولم يؤلّ لم يخترع المنطق من تلقاء نفس" رسطو أ" نّ إ   

 دا كانت هذه التّسمية من وضع بعض تلاميذه وإنمّ ) لوجيكا ( لم يطلق على علمه اسم منطق ، وكذلك بنفسه

" مجموعة أعمال  ومماّ سبق يتّضح لنا أنّ . )3( اني ميلاديّ ذي ظهر في القرن الثّ الّ ) سكندر الأفروديسي الإ( وهو 

" لم يرد في كتب   ( Logic ) بجهود تلاميذه لأنّ لفظ كل المتعارف عليه إلاّ �خذ الشّ  المنطقيّة لم" أرسطو 

  .ةالمنطقيّ " أرسطو 

المنطقيّة " أرسطو" ، وقد جمعت مؤلفّات و عمله هذا اسم التّحليلاتعلى كتابه أ فقد أطلق" أرسطو " ا أمّ    

 :ة العقليّة ويضّم أو الآل) ورغانون الأ( هو تحت عنوان شامل 

  

  

                                                           

  (1)-  روبير بلانشي : المنطق و �ريخه من أرسطو حتىّ راسل ، مرجع سابق ، ص  29 . 

  (2)- محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوري ، مرجع سابق ، ص  25  .

  (3)- يوسف محمّق : المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  28 .
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  :المقولات  ـ 1

و المقولة  ،لى موضوعات في القضيّة المنطقيّةتي تستند إرة أو المفاهيم أو المحمولات الّ وَّ المتص الأمور موعةهي مج   

بعض  ، وقالراعش" أرسطو "  صف به شيء وقد جاءت المقولات عندعليه لفظة ما يو  لّ هي كلّ معنى معقول تد

  .)1( موضوعا في القضيّة يمكن أن يحلّ الّذي  المناطقة أنّ أوّلها الجوهر 

  : كتاب العبارةـ   2 

ي الحرف وت المفرد هو الاسم والفعل و الأداة أو الصّ  ،بنفسه دلالة وضعيّة العبارة صوت مفرد أو مركّب دالّ    

ا ، أمّ دق أو الكذبالصّ  نمّ يتض وحده لأنهّ ةالقضيّ  أو لعبارةا �سم الأجدر وهو فالمؤلِّ  هو بوت المركّ و الصّ 

نة من موضوع و محمول مع وجود رابطة ة المكوَّ كتاب العبارة يتناول القضيّ   ذنإ. )2(العبارة  الاسم و الفعل فأجزاء

  .على العلاقة بينهما تدلّ 

هذا الكتاب الدّلالة وأنواعها  في" أرسطو " ول وت الدّال و يتناوت والمراد به هنا الصّ والعبارة معناها الصّ    

   . )3(ضاد أنواعها وتقابل القضا� �لتّناقض أو التّ ة و القضيّ ، و  المركّبو  المفرد  اللّفظو 

  :انية التّحليلات الأولى و الثّ ـ  3

ها أجزاء ت الأولى فموضوعا التّحليلا، أمّ انية تعرض البرهانالقياس والتّحليلات الثّ  التّحليلات الأولى تعرضُ    

" فالعلم الكامل في نظر  ،ماأجزائهِ  إلىالبرهان ها تحليل القياس و لة العلم الكامل و منهجُ البرهان وهما آالقياس و 

 هذه التّحليلات تردّ البرهان إلى أي أنّ . )4(�لتّحليل   هذا الإدراك إلاّ نىّ دراك الشّيء بمبادئه ولا يتسهو إ" أرسطو 

ق �ا صدق ف عليها أو يتعلّ ة يتوقّ يّ لى أصول مادّ تي ترد البرهان إمّا التّحليلات الثاّنية هي الّ ، أةوريّ الصّ  المبادئ

  .)5(في كتابين  ة البرهان العلميّ بتناول نظريّ يت هذه التّحليلات نِ ، و قد عُ التّالي في القضيّة

  

                                                           

  (1)-  محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  26 .

.رجع نفسه ، الصفحة نفسها لما  - (2)  

  (3)-  يوسف محمّق : المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  29 .

. 27 ص ، سابق الرجع الم: محمّد محمّد القاسم  - (4)  

. رجع نفسه، الصفحة نفسهالما - (5)  
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   ) :الطوبيقا( ة المواضيع الجدليّ ـ  4 

ة وهي المقدّمات المشهورة الأقيسة الجدليّ  ذكر موادّ ، ويَ لمعنى الجد حُ ضِّ  هذا الكتاب ويو في" أرسطو " يبحث  

في كثير من   "أرسطو"وقد جاء الجدل عند . )1(قيسة ستخدم فيها هذه الأواضيع الّتي تُ ذكر فيه الممة كما يَ المسلَّ و 

  .يبكتبه عبارة عن توجيهات دقيقة لطرق الحوار أي بين السّائل و ا�

  :السّفسطةـ  5

ة للتّعليمات الواردة �ا وذلك يعني ، ويتناول دراسات تطبيقيّ تب الجدل الثّمانيةلك اكتاب امتداديعدّ هذا ال   

نواعها وهي في هذا الكتاب معنى الأغاليط وأ "أرسطو"  بينَّ ، و قد )2( وفسطائيّ فرض الحجج ذات الطاّبع السّ 

يةّ لى عدم مراعاة قواعد المنطق وهي الأغاليط المادّ ، أو إوغموض في الحدود في اللّغة�ام الأخطاء الّتي ترجع إلى إ

الأغاليط على يقيمون فهم البيان ن في الخطابة و وفسطائيّو فقد تميّز السّ . )3( نتاجهتي إلى مادّة القياس وقواعد إالّ 

  .أساسها

   :يّ منطق مادّ و  صوريّ  ين وهما منطقلى قسمين رئيسيّ وينقسم المنطق بصفة عامّة إ   

  : وريّ المنطق الصّ  أ ـ

  تكون نتيجة لازمة عنها لزوما ضرور�ّ ى خر ة أقضيّ ة إلى لا في الانتقال من قضيّ فيدرس الاستدلال المباشر متمثِّ     

جة لى نتيمتين إففي القياس ننتقل دائما من مقدّ  ، )4( كما يتمثّل في نوع من الاستدلال غير المباشر وهو القياس

  .كاملاتطبيقا  ا همن تطبيق ة لابدّ لقواعد منطقيّ  بة عنها طبقامترتّ 

  :  يّ المنطق المادّ ب ـ 

ز المنطق كّ ، وير بة عليهالى نتيجة مترتّ لكّنه انتقال من مقدمات عديدة إو فيتعلّق �ستدلال غير مباشر أيضا    

ل حقائق جِّ سلأنهّ يُ  على الصّدق الواقعيّ  يّ نطق المادّ ز المكّ دّاخليّة في الاستدلال  بينما ير ة الحّ على الصّ  وريّ الصّ 

                                                           

  (1)-  يوسف محمّق : المنطق الصّوريّ ، مرجع سابق ، ص  29 .

  (2)-  محمّد مهران : تطوّر المنطق العربي، ص ص 28 ، 29 .

. 29 سابق ، ص الرجع الم :يوسف محمّق   - (3)  

  (4)-  محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ ، مرجع سابق ، ص  28 .
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 وريّ �لجانب الصّ  " التّحليلات الأولى" في كتابه  مّ قد اهت"  رسطوأ" فنلاحظ من هذا أنّ . )1( العالم الّذي نعيشه

  .رات العلميّةتّصوّ وذلك لمواكبة ال يّ لى المنطق المادّ هون اهتماما�م إجّ ومع مرور الزّمن بدأ المناطقة يو  في المنطق،

  :قوانين الفكر الأساسيّة  ـالمبحث الثاّني 

دة والقواعد رِ يسير طبقا للقوانين المطَّ  نسانيّ وهذا يعني أنّ الفكر الإ هو علم قوانين الفكر، ريّ و المنطق الصّ    

فما معنى  ،حاقوانين تحكم الفكر وتجعله صحي دتشابك فلا بدّ من وجو ، وذلك على ما فيه من تعارض و العامّة

  قوانين الفكر الأساسيّة ؟ وما هي أهمّ هذه القوانين ؟ 

  : يّةمعنى قوانين الفكر الأساسيّة أو البديهـ  1

ثون فهم دا المناطقة المح، أمّ لكلمة القانون يها جميع العقول فهي قوانين �لمعنى الكلّيّ دْ هي قوانين تسير على هَ    

، أو ي نستخدمه �ا في العلم الطبّيعيمّا أن تكون قوانين بمعناها الذا معنيين، فإلهأنّ قوانين الفكر قد يكون  نو يرَ 

وانين القائمة على قصد به القيُ  فالعلم الطبّيعيّ  ،)2(للتّفكير الصّحيح )Canons(تكون قوانين بمعنى قواعد 

  . يّ تي نلاحظها في الواقع المادّ الاطرّادات الّ 

نّ الميتافيزيقا تعلن أيضا أّ�ا ، فإوأّ�ا قوانين ضروريةّ للفكرته صحّ الفكر ب الّذي يمدّ  كذلك �ّ�ا الأساسعرّف ُ وتُ    

يف ر ومن خلال هذا التّع. )3(قوانين وجوديةّ تقوم عليها حقيقة المعرفة، كذلك علم النّفس يرى �ّ�ا قوانين مجبرة 

، فهي أيضا فكير ومنعه من الوقوع في الخطأة التّ يتّضح لنا أنّ قوانين الفكر لا بدّ من وجودها لضمان سلامة ودقّ 

ستند ويَ  ر لنا أنّ المنطق علم معياريّ رات و الأحكام و الاستدلالات الخالية من التّناقض وهذا القول يفسِّ وّ التص

  .الصّحيح  قامة الفكرلإ ساسيّ رط الأعتبر الشّ لهذه المبادئ الّتي تُ 

، منحها اسم مبادئ منطقيّة" ستينج " أسماء مختلفة للقوانين فمثلا ا قترحو لى القول �نّ بعض المناطقة اننتهي إ   

فقد تعدّدت التّسميات . )4(اسم بديهيّات التّفكير " هيليون " اقترح لها اسم مسلّمات و  " شيلر"  أطلق عليها و 

  .ها�م الفلسفيّة و العلميّة اختلاف توجّ و  د الفلاسفة وذلك بتعدّ 

                                                           

(1)- محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ ، مرجع سابق ، ص  28 .
  

  (2)-  محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  49 .

  (3)-  علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو حتىّ عصور� الحاضرة ، دار المعرفة الجامعيّ ة ، الاسكندريةّ ، 2000 ، ص  89 .

. 51 سابق ، ص الرجع الم :محمّد مهران   - (4)  
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  :هي الأساسيّة في ثلاثة قوانين و قوانين الفكر  "أرسطو" لقد حدّد    

  :اتيةقانون الهويةّ أو الذّ ـ  1

ذا كانت القضيّة ، و ذلك يعني أنهّ إ"يء هو نفسه الشّ "  ،" هو هو" « ها ويعبرّ عنه بتعبيرات متعدّدة أهمّ    

  . يءتفترض ثبات الشّ  أنّ الهويةّ أي. )1( »ية يحتفظ �ا دون تغيرّ يء ذاته خاصّ صادقة فهي صادقة ويعني أنّ الشّ 

. )2(» يء لا تتغيرّ ولا تتبدّلحقيقة الشّ ، فما هو ذات ما هو أو كلّ " هو هو"ما «  يعبرّ عنه أيضا �نّ كما     

  .مر واحدلا يكون غير ذاته بل هما أ  يء أي أنّ الشّ 

أوّل ما ف ،لأعراض و الصّفات الّلاحقة بهت امهما تغيرّ  يء �بت ولا يتغيرّ مبدأ يشير �نّ حقيقة الشّ  « وهو   

هي المدرسة فمثلا نقول المدرسة . )3(»  يء وذاتهفي المنطق هو ثبات المعنى وثبات الدّلالة بين الشّ   دراكه ينبغي إ

  . خر في الوقت نفسهث عن أحدهما فنحن لا نقصد الآ، وهذا يعني أننّا عندما نتحدّ و الجامعة هي الجامعة

يةّ ثمّ �سم قانون أو مبدأ الهوّ  " أرسطو" ن عن و سلاميّ فه الإأوّل من وضع هذا القانون ثمّ عرّ  "طوأرس" كان     

 الحكم ولكنّ  معنى هذا وجود اختلاف بين الحدّين أو بين عنصريّ ، وليس 1=1يغة الجبريةّ �لصّ " ليبنتز" عبرّ عنه 

ويقصد من . )4(التنوعّ  فالذّاتيّة تعني الذّاتيّة في ،غيرّ معناه أنّ لكلّ شيء خصائص ومميّزات �بتة تبقى خلال التّ 

لى انتقاله من حال إغم من تغيرّه و فالكائن يبقى هو هو �لرّ  ،في الأشياء صفات �بتة نا نكتشفهذا القول أنّ 

  .حال 

لاف �لرّغم من الاختلا تتبدّل بل تبقى هي أّ�ا لا تتغيرّ و  فيقرّ  لّ على ثبات الحقيقةاتيّة يدإنّ قانون الذّ    

ن عن كلّ شيء الباطل في ذا�ما مستقلاّ مرةّ حقّ دائم والباطل كذلك  والحقّ و  ، فالحقّ الشّديد الظاّهر بين الأشياء

  .عراضيّة تفترض ثبات الجوهر وتغيرّ الأاتهذا أنّ الذّ  ومعنى. )5(وهما �بتان على الدّوام 

  

                                                           

  (1)-  محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ ، مرجع سابق، ص  44 .

(2)-  علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو حتىّ عصور� الحاضرة، مرجع سابق، ص  79 .
  

  (3)- محمّد محمّ د قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ ، مرجع سابق، ص  32 .

.  82 سابق ، ص الرجع ر، المعلي سامي النّشّا - (4)  

. 83 ، ص المرجع نقسه - (5)  
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  :قانون عدم التّناقض  ـ 2

يء ، كما لا يمكن أن يوجد الشّ عينه يء لا يمكن أن يكون هو نفسه و نقيضه في الوقتالشّ « �نّ  يعبرّ عنه   

فلا يمكن أن تكون هناك  ،)1( » تكون صادقة وغير صادقة معاة لا يمكن أن ن واحد أي أنّ القضيّ ولا يوجد في آ

  .يء و نقيضهبين الشّ  صلة 

" أ" أن يكون معا أي لا يمكن "  ب " و لا  " ب" لا يمكن أن يكون "  أ" «  ها أنّ ويصاغ بعدّة صور أهمّ    

فمثلا لا يصّح . )2(» ولا يمكن أن تكون الصّفتان المتناقضتان صادقتان معا موجودا وغير موجود في نفس الوقت 

  .فالجمع بين متناقضين أمر يرفضه العقل في الوقت نفسه اليس طالبا طالب و القول أنّ هذ

ى الموضوع بعينه في ات وعدم حملها علنهّ من المحال حمل صفة �لذّ وذلك �" أرسطو طاليس " عنه  وقد عبرّ    

يء في آن واحد فات للشّ ثبات أو نفي لصفة من الصّ حدّد المدرسيّون التّناقض �نهّ إثمّ  ،و�لمعنى عينه الزّمان نفسه

" سقراط "فلا نستطيع القول مثلا أنّ  .)3( لا يجتمعانقيضان النّ  اهذا القانون فقالو يّون فقد صاغوا سلاما الإمّ أ

كما أنّ قانون   .أو غير عاقل حتىّ يكون المعنى صحيح ا أن يكون عاقلاعاقل وغير عاقل في نفس الوقت فإمّ 

لا تنُسَب إليه في الوقت نفسه وتحت الثاّلث المرفوع أنهّ لا يمُكن للصّفة نفسها أن تنُسب إلى الموضوع نفسه و 

 يعني أنهّ يستحيل أن يكون )4(، أي يستحيل على الشّخص الاعتقاد �نّ الشّيءَ يوجد و لا يوجد عتبار نفسهالا

  .هناك إثبات و نفي في الوقت نفسه

نبعد  نفسه نا في الوقتنّ ا فإذا أثبتنا أنّ الحديد معدن فإها متناسقة مع نفسهنّ الحقيقة ليست نسبيّة ولكنإ    

فالحكم  ، إلى شيء آخرثبات في الأحكام يمنعها من أن تتغيرّ ذن يوجد إ�نّ الحديد غير معدن إالافتراض المتناقض 

  .)5(صحيح مهما تغيرّت الأحوال

  القانون ذا كان عنه بمعنى أنهّ إ يةّ وهو بمثابة التّعبير السّلبيّ ابق الهوّ قانون عدم التّناقض من القانون السّ  شتقّ ويُ     

  

                                                           

  (1)-  علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو حتىّ عصور� الحاضرة ، مرجع سابق ، ص  79 .

  (2)-  محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ ، مرجع سابق ، ص 44 .

. 84 سابق ، صالرجع الم: علي سامي النّشّار   - (3)  
  . 44المرجع السابق ، ص  : محمّد مهران  -)4(

. 84المرجع السابق ، ص  :النّشّار علي سامي   - (5)  
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هذا يعني أننّا عندما ، و )1(هذه الحقيقة بنفي ما عداها عنها ثبت نّ القانون الثاّني يُ فإعيّنة الأوّل يثبت حقيقة م

 غير"  سقراط "  نون عدم التّناقض يستحيل أن يكونففي قا" سقراط " هو " سقراط "  اتيّة أنّ نقول في قانون الذّ 

  ." سقراط" 

 اتيّة يقول أنّ الحقيقة واحدة فيقول هذامبدأ الذّ  تجاوزه حيث أنّ بل ي ،اتيةقانون عدم التّناقض يكمّل قانون الذّ    

فهذا القانون يمضي بنا  ،)2(ور أو في الحكم فهو يعبرّ عن انسجام الوحدة في الصّ  المبدأ أنّ الحقيقة لا تتناقض

  . نقيضالوحدة مع الفكر وعدم تحوّلها إلى خطوة أوسع في الفكر وتطابق تلك

  : ث المرفوعقانون الثاّل ـ  3

" ب"ا أن تكون مّ إ" أ  "، و من أهّم صيغه رتفعان معاالنّقيضان لا يجتمعان ولا ي:  عن هذا القانون �لقوليعبرَّ    

 أنّ  وهذا يعني، و غير موجودأ اا أن يكون موجودمّ إكلّ شيء نفسه  في الوقت فالمتناقضان لا يكذ�ن  "ب" أو لا 

. �ما معا�لث بجانب المتناقضين يمكن أن يكذّ  ليس هناك احتمال إذن صادقا  لا بدّ أن يكو ينقضاأحد المتن

على  الّذي يشتمل ) خر هذا القسم الآ( أو لا يكون كرسيّا و) هذا قسم ( ا أن يكون كرسيّا ومّ إيء فمثلا الشّ 

  .شياء أي لا يوجد �لث للاحتمالينكلّ ما عدا الكراسي من أ

ن نثبت محمولا معيّنا أا مّ إيكون هناك وسط بين المتناقضين ف لا يمكن أننهّ الث المرفوع � عن قانون الثّ كما يعبرَّ     

  . بينهما ا أن يكون حاضرا أو غير حاضر ولا �لثَ مّ إفأحمد  ،أو ننفيه عنه  اأو موضوع

، ا أن نثبتمّ إف�نهّ لا وسط بين متناقضين " الميتافيزيقا  " فقد عبرّ عنه في كتاب" أرسطو طاليس " أما    

ا مّ إفالحكم  ،)3(بات و النّفي ثين الإ وجود وسط برفين فهذا القانون ينفي نفيا ��ّ طّ الويسمى أيضا بمدأ الترّدد بين 

  .ن نفي الأخرىثبات الواحدة يتضمّ إأي " هو " لا  أو" هو " يء لشّ ا ا أن يكونمّ إأي صادق أو كاذب 

  

  

                                                           

 (1) -   محمّد محمّد قاسم : المدخل الى المنطق الصّوريّ  ،مرجع سابق ، ص   44 .

  (2) -   علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ  منذ أرسطو حتىّ عصور� الحاضرة، مرجع سابق، ص  84 .
  . 85، ص  نفسه رجعلما – )3(
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   :وضوعاته و نظرّ�تهم وريّ المنطق الصّ : المبحث الثاّلث 

 :الحدود ـ 1 

، يقف عنده شيء ماالّذي  وتعني الحدّّ  ) Terminus( من لفظة لاتينيّة  هي  مشتقّ )  Term(  الحدّّ    

ة  والّذي يه موضوع القضيّ ة من أحد طرفيها فالّذي يحدّها من بدايتها نسمّ هو الّذي يحدّ القضيّ  نذإ فالحدّ المنطقيّ 

أو ثلاثة ألفاظ أو  "مس مشرقةالشّ " عنه بلفظ واحد مثل ، والحدّ يمكن أن نعبرّ يه محمولاا نسمّ يحدّها من �ايته

  .)1( واحد  عن حدٍّ مارات العربيّة المتّحدة فهذه ا�موعة من الألفاظ تعبرِّ مثلما نقول رئيس دولة الإأكثر 

سنكتفي هنا بذكر ر الّتي ننظر منها، و جهة النّظنّف الحدود لدى المناطقة على أسس مختلفة بحسب وُ صَ وتُ    

  :يفأنواع الحدود وهما الكمّ و الكف على أساسهما أهمّ نّ أساسين اثنين نص

ذا كان من المستحيل أن إ يقال عن الحدّ أنهّ جزئيّ ف ، جزئيّة و كلّيّةإلىد تنقسم الحدو  :من حيث الكمّ  أ ـ   

كلّ واحد من هذه الحدود لا يدّل ف" القاهرة " و" ل ي�ر النّ " و  "زيد " مثل ق على أثر من فرد واحد بعينه بِ ينط

 فمثلا نقول مؤلّف العبقر�ت أو ،قد تقوم الجملة الوصفيّة أحيا� مقام اسم العلم فلاّ على موضوع واحد إ

" الجزائر"قلنا مثلا فإذا  ،)2( "الخرطوم " و " ادالعقّ " لى أسماء الأعلام الجزئيّة إمة المثلّثة فهذه العبارات تشير العاص

نحدّد  فإننّا " هذا الكتاب " ، و كذلك قولنا واحد محدَّدفإننّا لا نستطيع أن نستخدم هذا الاسم إلاّ على مكان 

  .لذلك فجميع هذه الحدود جزئيّةكتا� معيّنا و 

احد لا يصّح لاشتراك كثيرين فيه البتّة هو الّذي معناه الو  الجزئيّ  «: بقوله الحدّ الجزئيّ " السّاوي  " كما يعرّفُ     

  .)3(»مثل زيد 

 ء لاشتراكم في صفة أو صفات واحدةثر من شيكأو أ من فرد فهو ما يطلق عادة على أكثر يّ أمّا الحدّ الكلّ    

  .)4( لى أفراد كثيرين تجمعهم صفات مشتركةإتشير  لأّ�اوهذه الحدود كليّة " مدينة  "، "مثلّث "، "�ر " مثل 

  

                                                           
  . 49 ص  مرجع سابق،، المنطق و التّفكير النّاقد: عصام زكرّ� جميل   -)1(

  .  65جع سابق ، ص  ، مر مدخل إلى المنطق الصّوريّ : محمّد مهران   -)2(
  . 50 ، ص سابقالرجع الم : عصام زكرّ� جميل  -)3(

  .50رجع نفسه، ص لما  -)4(
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  :سالبةلى موجبة و إتنقسم الحدود  :من حيث الكيف  ب ـ 

       الحدّ السّالبأمّا  قة في فرد أو أكثرى صفة متحقّ وهو الّذي يدّل عل ) Positive term(  الموجب الحدّ    

(Nigative term)  ثبات إالحدّ الأوّل يتضمّن وجود أو  أي أنّ . الحدّ الّذي يكون نفيا لحدّ موجبوهو

  .لّ على غياب شيء ما مثل غير ذكيّ ن الصّفات مثل  ذكيّ أمّا الحدّ الثاني  فيدصفة م

، وذلك من حيث لى أنواعها السّابقةإضافة خر �لإآر لى الحدود من منظو إيمكن النّظر  :قدَ المفهوم و الماصَ    

عن غيره من لّتي تميّزه لى مجموعة الصّفات أو الخصائص اإ، ويشير مفهوم الحدّ وما صدق الحدّ  مفهوم الحدّ 

لى الأشياء الحدّ جامعة فسوف نجد أنّ به من الخصائص والصّفات ما يجمع تحته  إذا نظر� إ، ومثال ذلك الأشياء

ليها إعن الاختلاط به أشياء أخرى تشير ، وما يمنع لاسم لما بينها من تشابه و تطابقالأشياء الّتي �خذ هذا ا كلّ 

عندما نقول مثلا عن كتاب أنهّ مميّز  ، و معنى هذا أنهّ)1( "حصانة " ، "شركة "  ، "مصنع " مثل بحدود أخرى 

، و هذه الصّفات من شأ�ا أن تُـعَينّ ت الّتي نعرفها عن هذا الكتابفإننّا هنا نستعين بصفة أو مجموعة من الصّفا

  .ظ عليها و هي ما تُسمّى �لمفهومالأشياء الّتي يمُكن أن يطُلق اللّف

 ،و ما يقصد عليهم اللّفظ أو الحدّ فهوم أة الّتي تنطبق عليها الصّفة أو المئيّ لى الأفراد الجز إ يشيرفأمّا الماصدق    

ذا أخد� إاطقيّة و النّ و بينما نجد أنّ مفهومه هو الحيوانيّة ،"محمد أو أحمد"نّ ما صدقه هو إف "نسان إ"ذا أخذ� الحدّ إف

لى إ هو أنهّ عنصر بسيط لا يمكن تحليلالفضة بينما مفهومه هته هي الذّهب و صدقانجد أنّ ما  "معدن"أيضا الحدّ 

أي أنهّ يدلّ على  ق عليها اللّفظ الّذي استخدمه،كما يعني المسلّمات الخارجيّة الّتي يصدُ ،عناصر أبسط منه

  .)2( يهافظ ليسمّ لّ الأفراد الّتي ينطبق عليها اللّفظ وهي الأشياء الّتي جاء ال

مجموع الأفراد فظ هو ، فما صدق اللّ ما صدق العلاقةما صدق اللّفظ وما صدق القضيّة و ق المناطقة بين يفرّ و    

، وما صدق العلاقة هو مجموع أنظمة و مجموع الحالات الّتي تصدق فيها، وما صدق القضيّة هالّذين يطلق عليهم

  .)3( ق تلك العلاقةالقيم الّتي تحقّ 

  

                                                           

 (1)- علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو حتىّ عصور� الحاضرة ، مرجع سابق ، ص ص 1 ، 2 .

 (2)- محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق، ص  71. 
. 71 ، ص رجع نفسهلما -)3(  
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أنّ فهم  شكّ  ، ولالّ الماصدقي كلّما زاد المفهوم قأ عكسيّ  بٍ ق هي علاقة تناسُ الماصدفهوم و والعلاقة بين الم   

التّصنيف من جهة ق و اصدبين المبين المفهوم والتّعريف من جهة و  لى فهم الارتباط القائمإهذه العلاقة يدفعنا 

ا الثاّني يرتبط �لتّقسيم وذكر عدد ما أمّ وماهيّة الشّيء المعرّف ل يتّم بذكر الصّفات الأساسيّة أخرى ، فالأوّ 

ع النّاطقيّة ويصدق هذا المفهوم على جميمفهومه الحيوانيّة و  " نسانإ" فمثلا الحدّ  .)1( صدقات كلّ نوع

  .الماصدقات أي جميع أفراد البشر

لى إيّة المنطقيّة ول به أنصار الوضععكس ما يق ىلّفظ علليّة مفهومات وما صدقات ويشير انّ الألفاظ الكلّ إ   

لى هؤلاء الأفراد إالّذين ينطبق عليهم اللّفظ فراد يتميّز �ا الأالصّفات الّتي لى الخصائص و إ، أي الاتجّاهين معا

نمّا المقصود هو القول بز�دة إو  الماصدق ليس تناسبا �بتا �لمعنى الرّ�ضي الدّقيقفالتّناسب بين المفهوم و  ،أنفسهم 

لى إلك مرجعه ذ، فلمقدار الزّ�دة و النّقصان �دة و القلّة في المفهوم دون تحديد دقيقبحسب الزّ ق وقلّة في الماصد

الصّفات ذا�ا فقد يكون من شأن ز�دة صفة واحدة أن تؤثر في تصنيف مدى الماصدق أكثر مماّ تفعله عدّة 

  .)2(صفات 

  :التّعريف ـ  2

ا معاني الكلمات د �أن تكون لدينا طريقة نحدّ  طلّبُ خرين يتَ اس الآالنّ بلاغ إو النّجاح في  التّفكير نّ وضوحإ   

  . للسّائل أن يسألنا تحديد تعريفهاذا استعملنا كلمة وكان معناها غير واضح جاز إنا ، ذلك أنّ الّتي نستعملها

التّعريف والشّيء  نّ إلتّالي ف، و�مميّزا عمّا عداه مفهومهفات الّتي تكون ماهيّة الشّيء و التّعريف هو مجموعة الصّ    

  .)3(ل ز و الثاّني مفصَّ ، بحيث يمكننا القول أّ�ما تعبيران أحدهما موجَ المعرّف سواء

من  جزءٍ  عدّ أهمَّ ، بل يُ ا المناطقة �لدّراسة و التّحليلعدّ موضوع التّعريف من أهّم الموضوعات الّتي تناولهويُ    

الأسماء الجزئيّة و أسماء الأعلام لا تعريف لها فمثلا قولنا ، ف)4(التّصورات  وه بمقاصدفُ مبحث التّصورات لذلك وصَ 

، "عالم"، "نسان إ" : الية فهي أسماء لا تعريف لها بينما على خلاف ذلك الكلمات التّ "أفلاطون " أو  "أرسطو" 

  .فهي ألفاظ تقبل التّعريف" فيلسوف " 

                                                           

  (1) -  محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق، ص 71
. 89 ص رجع نفسه، الم  -)2(  

. 75 ص رجع نفسه، الم  - (3)
  

  (4)-  نيقولا ريشر : تطوّر المنطق العربيّ ، ت محمّد مهران، دار المعارف، ط 1، القاهرة، 1985 ، ص ص 61، 62 .
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، ومعنى عبرّ عن ماهية الشّيءالتّعريف يُ  « : ما يقصده �لتّعريف فيقول "وطأرس" د ة يحدّ نياوفي التّحليلات الثّ    

 احضافة من الشّرّ إ�لرّسم فهو ا التّعريف ، أمّ "أرسطو " هذا أنّ التّعريف �لحدّ هو وحده المقصود �لتّعريف عند 

  .)1(»" جالينوس " ضافة من ون هذه الإرين ومن المرجّح أن تكالمتأخّ 

  : عريف أنواع التّ  أ ـ

 على الأسماء العامّة والصّفات بّ التّعريف ينص نّ إ   
ّ
فقد عناه هو ذكر مفهومه أو م ما لفظٍ  ا كان تعريفُ ، ولم

 التّعريف �لحدّ والتّعريف �لّرسم ولعلّ أهمّ : في نوعين هما  دُ حدَّ يتالتّعريف بصفة عامّة ات الخمس، و يّ ضعت الكلّ وُ 

  .)2(ف �لرّسم يرسم الموضوعات الجزئيّة بينما التّعريف �لحدّ يحدّد التّصورات فرق بين الاثنين هو أنّ التّعري

، و التّعريف و�قص لى �مٍّ إمنهما  قسّمون كلاّ رسم و يحدّ و : لى قسمين إ قسّم المناطقة التّعريف المنطقيّ وقد    

،  يء المراد تعريفهة �لشّ ات الخاصّ لى الذّاتيّ بمعنى أنّ الحدود تشتمل ع هف�لحدّ معناه تحديد ماهية الشّيء المراد تعري

  . )3( »يء هو قول الدّال على تمام ماهية الشّ  «: بقوله " الغزالي"مام كما عرفّه الإ

  :عريف �لحدّ التّام ت* 

ة ريف �لحدّ على ذكر الخصائص الأساسيّ عيقوم التّ اته، و فيه تستوفي جميع ذاتيّ يء و على ماهيّة الشّ  وهو قول �مّ    

نسان على أنهّ فمثلا قولنا أو تعريفنا للإ ،)4( يتّم هذا النّوع بذكر الجنس والفصلف ماهيّة الحدّ المعرّف و الّتي تؤلِّ 

النّاطق هي الفصل ب و حيوان هي الجنس القريالتّام و  نسان هي الحدّ المراد تعريفه تعريفا �لحدّ إحيوان �طق فكلمة 

  . نسان بهكن وصف الإما يم وهي أهمّ 

  : عريف �لحدّ الناقص ت *

  .)5(للشّيء بذكر البعض الّذي يفصله القريب مع جنسه البعيد أو بما هو مماثل لذلك  اوهو ما كان تعريفً    

  

                                                           

  (1)- نيقولا ريشر : تطوّر المنطق العربيّ ، مرجع سابق، ص : 62 ، 63 .

(2)- محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  80 .
  

  (3)- يوسف محمّق : المنطق الصّوري ، مرجع سابق ، ص  68 .

. 81المرجع السابق ، ص  : محمّد محمّد قاسم  - (4)  

. 69 المرجع السابق ، ص  :يوسف محمّق  - (5)
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  نسان �لحدّ النّاقص فنعرفّه �نهّ كائن حيّ مفكّر ولا نقول أنهّ جسمذا أرد� أن نعرّف الإإنا مثلا ونفهم من هذا أنّ  

  . " مذ�ع" لمة جسم �طق تدّل على أشياء كثيرة مثل لأنّ ك ،�طق 

  : تعريف �لرّسم التّام  *   

ا من الصّفات الجوهريةّ شيئً  ه أو أغراضه دون أن يحويَ ا يعتمد على تعريف الشّيء بخواصِّ التّعريف �لرّسم عمومً    

أنهّ من هذا مثلا  ضحُ ويتّ  .)1(ة يّ القريب و الخاصّ ، أما الرّسم التّام فيكون �لجنس فيء المعرَّ ح ماهيّة الشّ تي توضِّ الّ 

  .له و لغيره من الحيوا�ت  بل هو عامّ  نسان فقطعلى أنهّ ماشي فالمشي لا يخصّ الإنسان لا يمكن تعريف الإ

  : رّسم النّاقص لتعريف �*  

أو بذكر  عيد أو مع عرضه العامّ املة وحدها أو مع جنسه البزمة الشّ ته اللاّ يّ هو ما كان تعريفا للشّيء بذكر خاصّ    

يف من الكلّيات الخمس نسان �نهّ كاتب وما يدخل في التّعر فمثلا نعرّف الإ .عرضيّات له تختّص جملتها بحقيقته

  .الخاصّة فقطو   الفصلهو الجنس و 

  :شروط التّعريف ب ـ 

  :تّعريف على مجموعة من القواعد هييقوم ال   

  : القاعدة الأولى  *

ا   
ّ
الجنس ، و ماهية الشّيء تتكوّن من ماهية الشّيءهو القول الدّال على " أرسطو " كان التّعريف في رأي   لم

ولكي يتميّز عن غيره، فالجنس يحدّد ماهيته ذلك حتىّ تتحدّد ماهية الشّيء المعروف الفصل النّوعيّ و القريب و 

على  نستنتج من هذا أنّ التّعريف يجب أن يدلّ و . )2( الفصل النّوعيّ يميّزه عن بقيّة الأنواع الدّاخلة تحت جنسهو 

  .لتّعريف بل إنّ موضوعه هو العامّ ، فالجزئيّ ليس موضوع االماهية لا على العرض

  

  

                                                           

(1)- محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  81 .
  

. 83 ، ص المرجع نفسه -)2(  
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  :القاعدة الثاّنية *

                           ة تينيّ عن هذا �لعبارة اللاّ  ابرّو ا المدرسيّون فقد عَ عليه وحده أمّ ف و المعرّ  كلّ يجب أن ينطبق التّعريف على     

عن نفس " بورت رو�ل " عبرّ مناطقة و  ،طبقا على كلّ معرّف ولا شيء غيرهأي ينبغي أن يكون التّعريف من

أي شاملا لكلّ  يعني هذا أن يكون التّعريف جامعاو . )1(»التّعريف ينبغي أن يكون كليّا مميّزا  «:  الفكرة بقوله

  .المعرف و مانعا ضوعالأفراد الّتي تندرج مع المو 

  : الثةالقاعدة الثّ *

�نهّ ما  ف الحقّ سبيلا للتّعريف الموجب كأن نعرّ  لى طريقة السّلب في التّعريف طالما أنّ هناكإأن نلجأ  يجب   

ا في أمامن وجب لأننّا لا نجد للتّعريف المهناك سبيلاً  ، ونقول طالما أنّ ور �نهّ غير الظلامعرّف النّ أو نُ  ليس �طلاً 

 أي يجب أن يعبرّ التّعريف، )2( جعرّف الأعزب �ن نقول أنهّ ليس بمتزوّ بعض الحالات غير التّعريف السّالب كأن نُ 

لكي يستطيع العقل  الكامل شارحاء ية الشّيء المراد تعريفه بحيث يكون للشّ عناصر التّصوّر المرتبطة بماهي عن كلّ 

  .أن يكتشفها

  :ابعةالقاعدة الرّ *

نى أدّق ينبغي أن يكون ، فالتّعريف أو بمعف تحديد الموضوع بما هو أغمض منهب  أن نتجنّب في التّعرييج   

ح لنا ضّ خر يو آ فير لى تعإ، فنحتاج لى الدّورإ انتهينا إلاّ تصوّرا واضحا و أي يجب أن يكون التّعريف واضحا 

 لى مالاإلى تعريف �لث وهكذا إل احتجنا ثر غموضا من الأوّ كذا كان التّعريف الثاّني أإ، فالتّعريف الغامض

لعلّة على أّ�ا ما يحدث كأن لا نعرّف العدد الزوجي �نهّ ما يزيد عن عدد فردي بواحد أو تعريف ا. )3(�اية

  .لاّ بمعرفة المعرّفإولا تفهم أي تجنب الأحوال الغامضة الّتي تكون داخل التّعريف  ،المعلول

  

  

                                                           

 (1)- علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو حتىّ عصور� الحاضرة ، مرجع سابق ، ص  211 .

  (2)- محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  84 .

. 213 رجع سابق ، ص الم: علي سامي النّشّار  - (3)  
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  :معرّفات اللاّ 

، وهي يمكن تعريفها لا اعريف فكرة هو أن نكوّ�ا مع فكرة أخرى ومن هنا يمكننا أن نقول أنّ ثمة أفكار نّ تإ   

وهي  ،نا لا نستطيع ضبط مفهوم شامل لهاأي أنّ  )1(تهالى معرفة ماهيإفات الّتي لا نستطيع أن نصل الّلامعرّ 

  : نانوع

لاّ أننّا لا نستطيع التّعبير إس وهي خبرات يمكن أن نعاينها أو المعطيات المباشرة للحوا :الخبرة المباشرة ـ أ    

، ضّوء أو اللّون أو الصّوتلحساسنا �إك  امّا أن تكون عواطفإحساسات و إمّا أن تكون إ، وهذه الخبرات عنها

 نالا يمكنكذلك ندرك الصّوت بينما  ،ا للأعمى منذ مولدهملكن لا يمكننا تعريفهاللّون نرى الضّوء و نستطيع أن 

ا لا نستطيع تعريف لاّ أننّإكعاطفة   بّ للخبرة المباشرة فنحن نعاني الح ّ�ا مثالإأمّا العواطف ف .تعريفه لمن لا يسمع

طريق من طرق  لأيّ ا غير معرفّة في ذا�ا ولا يمكن وهذا يعني أ�ّ . )2( خرينحساسنا �ا للآإننقل هذه العاطفة و 

عبير عنها والعاطفة هي أكبر دليل على ذلك حيث لا نستطيع تعريفها في لغة ولا نستطيع التّ  إليهاالمعرفة أن يصل 

  .لغير� فهي معا�ة داخليّة 

خر آوهذا الجنس يعرفّه جنس  لى التّعريف بنوع من الأجناسإنحن نصل  :الأجناس العليا أو المقولاتـ ب 

مفهوم ممكن  لّ أقلها ويكون مفهومها لى أجناس لا جنس إفنحن نصل  مالا �ايةلى إالأمر لا يتأدّى كذلك و 

ولا يمكن أن تكون بذا�ا أنواعا  ،فها وهي تعرف كلّ الأشياء الأخرىوهذه هي الأجناس العليا الّتي لا يمكن تعري

ليها ولا ألفاظ أعّم إ دّ جناس بحيث لا توجد أجناس أخرى تر ومعنى ذلك أّ�ا هي أعلى الأ. )3(لأجناس أخرى 

 .يفهامنها تستخدم في تعر 

  :القضا�  ـ 3

، أوّلا مباحث المنطق في ثلاث مواضيع أساسيّة ا حدّدو ينننّا نجد أنّ المناطقة التّقليديّ إ�ريخ المنطق ف استقرا�ذا إ   

�نيا مبحث يفيّة تعريفها، و كو  البحث في أنواعهابدراسة الألفاظ ودلالا�ا و  مّ التّصوّرات الّذي يهتث الحدود و مبح

�لثا مبحث نها على هيئة جمل مفيدة ذات معنى، و تكويعلى أساس �ليف الحدود و  ي يقومذالقضا� الّ 

                                                           

  (1)- علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو حتىّ عصور� الحاضرة ، مرجع سابق ، ص  217 .

  (2)-  محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ ، مدخل سابق ، ص  84 .

. 218 سابق ، ص الرجع الم :علي سامي النّشّار  - (3)  
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ثمّ   ومن هنا وجب علينا أوّلا تحديد معنى القضيّة. )1(الّذي يستنتج قضيّة من قضيّة أخرى أو أكثرستدلال الا

  القضا� ؟ وكيف حدّد أنواعها ؟  لىإينظر " أرسطو  " تحديد أنواعها ، فكيف كان

الجملة " أرسطو " يعرّف ف، ة و ذلك لتوضيح التّمييز بينهماأوّلا تعريفه للجملة ثمّ تعريف القضيّ  هنا نحدّد   

، لا من حيث دلالاته على حكم و لفظأالجملة كلام مفيد لبعض أجزائه معنى معينّ من حيث هو نطق  «: بقولة

  . )2( » فعليّ 

  : تعريف القضيّة أ ـ 

حجّة فهي الوحدة الأساسيّة فيما يسمّى الحجّة المنطقيّة فأيّ  التّفكير المنطقيّ ه ليإ ما ينحلّ  ة هي أبسطالقضيّ    

خر والآيه المناطقة موضوعا أبسط قضيّة تتركّب من حدّين أحدهما يسمّ  أو أكثر، و يّتينة تتكوّن من قضمنطقيّ 

نثبت قول  أّ�ا بقوله" أرسطو  " كما عرّفها.مابينه ربط بين هذين الحدّين رابطة تحدّد نوع العلاقةتيسمّى محمولا و 

، ضوع ومحمولمو أي بين طلاق مّا عمليّة حمل على الإإهي عنده تعني و  خر،آأو ننفي بواسطته شيئا ما عن شيء 

  . )3( مثل قولنا كلّ فرنسيّ أوربيّ  ا تتّضح حين تكون مقدّمة في قياسمّ إو 

�لتّالي الأقوال الدّالة ، فهي القول الجازم و الكذبالّتي تحتمل الصّدق و يةّ القضيّة بصفة عامّة هي الجملة الخبر و    

 وللقضيّة أنواعها.  )4( لا يمكن اعتبارها قضا� لأننّا لا نستطيع الحكم عنها ب أو تمنيّ على أمر أو �ي أو تعجّ 

  :وهي 

  :أنواع القضية ب ـ 

ومثال . ة قضا� مركّبة أو جزئيّ يةّ و قضا� بسيطة أو ذرّ : لى نوعين إالترّكيب من حيث البساطة و تنقسم القضيّة    

، فيلسوف و منطقي " أرسطو " ،طبيب و فيلسوف" ابن سينا " الثانية  قولنا نسان فان، و الإ: عن الأولى قولنا 

لى أجزاء لا إ لّ نحتوما يميّز القضيّة البسيطة عن المركّبة هو أنّ الأولى تخبر� بخبر واحد بينما الثاّنية تخبر� بخبرين ، و 

                                                           

(1)- محمّد مهران : علم المنطق ، دار المعارف ، القاهرة ، ص  49 .
  

  (2)- ماجد فخري : أرسطو طاليس المعلّم الأوّل ، المطبعة الكاثوليكيّة ، بير وت ، 1958 ، ص  26 .

  (3)- علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو حتىّ عصور� السّابقة ، مرجع سابق ، ص  234 .

  (4)- محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  118 .
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ها رابط ؤ وترتبط أجزا ،بدق أو الكذب في حين أنّ أجزاء القضيّة المركّبة تصدق أو تكذيمكننا الحكم عليها �لصّ 

  .)1(وي معينّ قضَ 

ة  الّ ليها على أساس أّ�ا دإبينما الثاّنية ينظر تمثلّها الواقعة الّتي بين القضيّة و دق في الأولى هو المطابقة ومعيار الصّ    

كن تصنيف ويم ،القضا� الذّريةّ الّتي تحتويها دقبمدى صدق أجزائها أي صِ  ، أي صدقها مرتبطصدق أو �بع

ة تحليليّ  لى قضا�إا من حيث طبيعتها فتنقسم القضا� أمّ  طبيعة القضيّة و تركيبها: القضا� على أساسين هما

  .)2(يّة و قضا� مركّبة قضا� �ليفيّة و أمّا من حيث تركيبها فهي قضا� حملو 

  :و القضا� التّأليفيّة  القضا� التّحليليّة *

  :أ ـ القضا� التّحليليّة 

مثل قولنا  ،)3( »ا يكون مجرّد تحليل له وإنمّ لى موضوعها إتلك القضا� الّتي لا يضيف محمولها جديدا  «هي    

  .جديدا للموضوع بل جاء تحليلا و توضيحا له  لم يضف فيها المحمول يّةملة امرأة مات زوجها وهذه القضالأر 

 ذا كان هناك اتّساقإلى حدّيها فإويتحدّد معيار الحكم على القضا� التّحليليّة بصدقها أو كذ�ا بمجرّد النّظر    

اق أي اتّساق الصّدق في مثل هذه القضا� هو صدق اتّسبين حدّيها أي بين موضوعها ومحمولها كانت صادقة، و 

ذا كان المحمول يحلّل بدقةّ الموضوع بحيث يكون هذا التّحليل إا فمالكذب هو عدم اتّساقهو  ،ع مع المحمولالموضو 

   ذا قلنا القضيّة التّاليةإو  .)4(ذا لم يكن كذلك كانت كاذبة إمتّسقا مع ما يحلّله كانت القضيّة صادقة ، و 

)  4 = 3+2( لأربعة بينما لو قلنا أنّ ااما يساوي تم)  2+2( نّ جمع أفهذه القضيّة صادقة لـ ) 4 = 2+2( 

  .�ّ�ا كاذبة  نّ الاتّساق بين الحدّين مفقود و�لتّالي التّناقض يجعلنا نحكم على القضيّة ككلٍّ إف

    
ّ
هذه القضا� التّحليليّة ضروريةّ الصّدق  ، فقد قيل أنّ ةدّي القضيّ ا كان معيار الحكم هنا هو الاتّساق بين حَ ولم

كذلك فقد قيل أّ�ا قضا� أوّليّة الصّدق بمعنى أننّا أو خبرا يمكن أن يعرّضها للخطأ و مولها لا يضيف جديدا لأنّ مح

القضا�  ، لأنّ )5(لى العالم الخارجيإلى الواقع أو إلى الرّجوع إلى حدّيها ولا نحتاج إبمجرّد النّظر  انحكم عليه

                                                           

  (1)- أحمد موساوي : مدخل جديد إلى المنطق المعاصر ، ج 1 ، معهد المناهج ، الجزائر ، 2007 ، ص ص 74 ، 199 . 

.  75،  74: فسه ، ص المرجع ن - (2)
  

  (3)- عصام زكرّ� جميل : المنطق و التّفكير النّاقد ، مرجع سابق ، ص  52 .

  (4)- محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص 123 .

.  55 سابق ، صالرجع الم :عصام زكرّ� جميل  - (5)  
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تين العمليّتين لهما قضا� أوّليّة و ضروريةّ و نحكم عليها اات لأنّ هالتّحليليّة نجدها دائما في المنطق و الرّ�ضيّ 

  . نّظر لاستخدام الرّموز أو الألفاظ استخداما صحيحا و متّسقا ل�

 :القضا� التّأليفيّة   ـ ب

 يحتملذ يحمل هذا المحمول دائما خبرا جديدا إلى موضوعها إهي القضا� الّتي يضيف المحمول فيها جديدا    

) ميل 16000( �لحرارة أو قولنا أنّ سرعة الضّوء يسير بسرعة  ددّ فمثلا قولنا أنّ المعادن تتم ،الصّدق أو الكذب

محمولها يضيف خبرا جديدا لموضوعها ولنحكم على صحّة ارتباط المحمول �لموضوع الّتي في الثاّنية وهذه القضا� 

ذا كان إفمثلا قولنا أنّ المعادن تتمدّد �لحرارة نقوم بتجربة ف. )1( علميّةجراء التّجارب الإو  لى العالم الخارجيّ إالعودة 

تّجربة أنّ لأي نثبت �ذا كان العكس إلى الحرارة فالقضيّة صادقة أمّا إبناه ذا ما قرّ إأيّ جزء من أحد المعادن يتمدّد 

  .ة التّأليفيّة هو الواقع الخارجيلى القضيّ نّ معيار الحكم عإكاذبة وبذلك فن  ذإدن لا تتمدّد �لحرارة فالقضيّة المعا

لى إمكان وصفها �لصّدق أو الكذب استنادا إنمّا يميّز القضيّة التّأليفيّة عن غيرها من العبارات أو الجمل هو إ   

 روفالظّ  ذ يجوز أن تكون القضيّة �ليفيّة ولكنّ إق الفعلي ق وليس التّحقّ مكان التّحقّ إنقول ف، الواقع الخارجيّ 

  .أو كذ�ا في الواقع ق من صدقها الحاليّة لا تجعل التّحقّ 

ت قفرها في الو الى عدم تو إلا يمكن الحكم على صدقها أو كذ�ا وذلك يرجع  وفي القضيّة التّأليفيّة هناك ما   

لى  إط ، فهذه القضيّة �ليفيّة لكن لم يهبائنات حيّة على سطح كوكب المشتريأنّ هناك ك فمثلا قولنا  الحاليّ 

ذا ما كانت هناك كائنات حيّة تعيش على كوكب إي أحد من البشر وبذلك لا يمكن أن نعرف تر كوكب المش

  .)2(بذلك نعلّق الحكم على مثل هذه القضا�  الأرض و

فطالما  ق الفعليّ ق و ليس �لضرورة التّحقّ مكان التّحقّ إهنا في القضا� التأليفيّة هو ما يسّميه المناطقة  نّ المهمّ إ   

و �ستخدام وسيلة معيّنة قد تكون أكثر  لى الواقعإق من صدق القضيّة أو كذ�ا �لرّجوع حقّ أنهّ سيمكننا يوما التّ 

مولها يضيف خبرا جديدا مح ّ�ا قضيّة �ليفيّة �عتبار أنّ لى هذه القضيّة على أإ  ننظر إننّا، ف)3( تقدّما و تطوّرا

. ك الوسائل الأكثر دقةّ و تطوّراحين امتلا ن صحّته اليوم سنستطيع ذلك غدامن لم نستطع التّحقق إ لموضوعها

                                                           

  (1)- عصام زكرّ� جميل : المنطق و التّفكير النّ اقد ، مرجع سابق ، ص  55.

  (2)- محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص ص 125 ، 126 .

. 57،  56 ص سابق ، صالرجع الم: عصام زكرّ� جميل  - (3)  
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أي  القضا� التّأليفيّة من الواضح أّ�ا علوم الواقع  إنّ رة في المنطق و الرّ�ضيّات فذا كانت القضا� التّأليفية متوفّ إف

ذا كانت تطابق إلاّ إلا تصدق  لوم الطبّيعيةنّ أيّ قضيّة في العإبذلك ف و مستمدّة من الواقع الخارجيّ  أنّ قضا�ها

  .يمكن تطبيقها فيه و  الواقع الخارجيّ 

  :القضا� الشّرطيّة القضا� الحمليّة و  *

  :القضا� الحمليّة ـ أ 

، والّتي لا تظهر )1( » وهي تتكوّن من الموضوع و المحمول و الرابّطة «" أرسطو " تعتبر من أبسط القضا� عند    

صّدق أو ل، و الّتي نحكم عليها �منها اليو�نيّةو العربيّة وهي فعل الكينونة في معظم اللّغات الهندوأوربيّة  في اللّغة

لأّ�ا تتركّب من والقضا� الحمليّة هي أبسط القضا� . يقاع النّسبة أو نفيها بين معنيينإ، ويعبرّ الحكم الكذب

على موضوع معينّ أو ننفي عنه  صفة معيّنة كن أن نعطيَ يمة الحمليّة رابطة وفي القضيّ و  موضوع و محمول

كما يمكن أن نعبرّ عن القضيّة الحمليّة �لصّيغة   ،اقس مشمس أو الطقّس ليس مشمسالطّ : مثل قولنا ، )2(ملالح

أو اب يجو�لتّالي فالقضيّة الحمليّة تقرّر علاقة بين حدّين سواء كان هذا �لإ " ب" هي " أ " الية الرّمزيةّ التّ 

  . �لسّلب

 ورة الرئّيسيّة للقضيّة في المنطق التّقليديّ وتسمّى حمليّة لأّ�ا تحمل صفة معيّنة على موضوع معينّ وهي الصّ   

  :وّ�ت في المثال التّالي كيها البعض القضيّة ذات صورة الموضوع و المحمول وتتّضح هذه الميسمّ و 

   نسان                              فانإكلّ                          

   )3( محمول                           موضوع                         سور

 ،أو السّلب �لإيجابو ما نحكم به فهيجا� أو سلبا أمّا المحمول إالموضوع �نهّ ما نحكم عليه " أرسطو " عرّف    

د الموضوع تكون على بعض أفرا مذا وقع الحكإا كون القضيّة كلّيّة أمّ ذا وقع الحكم على كلّ أفراد الموضوع تإف

                                                           

(1)- ابن سينا : النّجاة من المنطق و الإلهيّات ، تقديم شكري النّجّار ، دار الحداثة ، بيروت ، 1982 ، ص  7 .
  

  (2)- محمود يعقوبي : دروس المنطق الصّوريّ  ، ديوان المطبوعات الجامعيّة ، ط 3 ، الجزائر ، 2006 ، ص  66 .

(3)-  ماهر عبد القادر محمّد : محاضرات في المنطق ، مرجع سابق ، ص  40 .
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لى موجبة إ، ومن حيث الكيف يّة و جزئيّةلى كلّ إوتنقسم القضا� الحمليّة من حيث الكمّ  ،القضيّة جزئيّة

  .)1(سالبةو 

  .سان �طقإنكلّ : يّة الموجبة مثل القضيّة الكلّ * 

  .سان عزيزإنلا  :مثل لبة ايّة السّ القضيّة الكلّ * 

  .بعض الزّهور حمراء: القضيّة الجزئيّة الموجبة مثل *

  .ةبعض الميكرو�ت ليست ضارّ : البة مثلالقضيّة الجزئيّة السّ  *

  :مزيةتي يوضّح هذه القضا� �مثلتها الرّ الجدول الآو 

  رمزها اللاّتينيّ   رمزها العربيّ   مثالها الرّمزيّ   القـــضــيّة

 A  ك  "ب " هو  " أ " لّ ك  كلّ إنسان �طق

  E  ل  "ب " هو " أ " لا   لا إنسان عمر

  I  ب  "ب " هو " أ " بعض   بعض الشّباب مناضل

  O  س  "ب " ليس " أ " بعض   بعض الماء ليس شروب

  

  

  

  

  

  

                                                           

  (1) - ماهر عبد القادر محمّد : محاضرات في المنطق ، دار المعرفة الجامعيّة ، الإسكندرية ، 1986 ، ص  40 .
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  موجبة                                                       :  من حيث الكمأ ـ 

    كلّيّة                                                                        

  سالبة                                                                             

                                                                                                                                                      

                                        القضيّة الحمليّة          

                                           

  موجبة                                                                        

                   جزئيّة                                                

  سالبة                                                                       

                            

  كلّيّة                                               :من حيث الكيفب ـ 

    موجبة                                                 

  جزئيّة                    

     

    القضيّة الحمليّة 

  

  كلّيّة                                                                        

  سالبة                                                 

 جزئيّة                                                                       
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  : المربعّ المنطقيـ  4

على بيان كيفيّة التّقابل بين هذه القضا� الأربعة عن طريق وضعها على "أرسطو " لقد تعارف المناطقة منذ   

  :، وبيان ذلك كما يلي"أرسطو"ف مربعّ أطلق عليه مربعّ أطرا

  

  

  

  

  

                                                                                                    )1(                         

، في التّقابل هي أربع عمليّات أي التّقابل �لتّضادا عمليّات الأساسيّة الّتي لدينلومن هذا المربعّ يتّضح لنا أنّ ا  

  . التّقابل �لدّخول تحت التّضاد، التّقابل �لتّداخل، التّقابل �لتّناقض

  : ب القضيّة الشرطيّة 

  :تعريفها  •

نائي بين نسبتين القضيّة الشّرطيّة هي الّتي حُكّم فيها �لاتّصال بين نسبتين أو بعدمه أو حُكم فيها �لعناد و الثُّ    

، فإن حُكم فيها بثبوت نسبة هي وجود النّهار على انت الشّمس مشرقة فالنّهار موجود، كقولنا إن كأو بعده

                                                           

  (1)- �سين خليل : نظريةّ أرسطو المنطقيّة ، مرجع سابق ، ص  93 . 

)      ب  Eأ (   ـــــــضـــــــــــادّ                ـتــــــــــــــــ               ) ب  Aأ ( 

 ) ب Oأ (                   دخول تحت التّضادّ         )  ب  Iأ  (  
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القضيّة الشّرطيّة قضيّة من قضيّتين في الأصل ربط بينهما �داة ف ،و هي شروق الشّمسنسبة أخرى تقدير 

  . )1(، أو مّاإ: ، أو ربط بينهما �داة الانفصال مثل و، لنإ، ذنإ، ذاإ: الاتّصال و الّتي هي 

  :أقسام القضيّة الشرطيّة  •

  .فصلةمتّصلة و من: لى قسمين إتنقسم القضيّة الشرطيّة    

  : تّصلةرطيّة المالشّ ـ 

حيث الكمّ قسام من أربعة ألى إن أشر� ونحن بصدد دراسة القضيّة الحمليّة أنّ هذه القضيّة تنقسم أكما سبق    

  . )2(قد تكون شرطيّة موجبة أو سالبة وقد تكون كليّة أو جزئيّة  و ،و الكيف

  :اليخطط التّ لملك �ذكن توضيح ويم

  رطيّة المتّصلةالشّ                                     

  

     جزئيّة               كليّة                                                       

  سالبة       جبة  مو                                            موجبة           سالبة  

  :الشّرطيّة المنفصلةـ 

ها يكم فو هي الّتي يحُ ، � أو صدقا فقط أو كذ�ذ، صدقا وكا �لتّنافي و العناد بين طرفيهاكم فيههي الّتي يح   

 الكذب فقط كذ�ن أو فيقان و لكّنهما قد يَ دق أو الكذب معا �ّ�ما لا يصدُ مّا �لصّ إ�لتّنافي بين القضيّتين 

، أمّا منفصلة موجبةهي ها �لتّنافي فيكم فن حُ إ، فنافيلب ذلك التّ سقان فيه أي �ن و ربمّا يصدُ ّ�ما لا يكذُ �أي 

يمكن توضيح ذلك في و  ،)3(يت منفصلة حقيقيّة و الكذب معا سمّ  الحكم فيها �لتّنافي في الصّدق ذا كانإ

  :اليالمخطّط التّ 

                                                           

  (1)- يوسف محمّق : المنطق الصّوريّ التّصوّرات و التّصديقات ، مرجع سابق ، ص  106 .

  (2)- ماهر عبد القادر محمّد ، محمّد محمّد قاسم : المنطق الصّوريّ ، دار المعرفة الجامعيّة ، 2015 ، ص  46 .

. 107،  106 سابق ، ص الرجع الم :يوسف محمّق  - (3)  
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  رطيّة المنفصلةالشّ                                     

  

  جزئيّة                                                       كليّة               

      حالــة            حالة                                        ةلــــــــحا         ةــــــــحال

        إيجاب         سلب                                            إيجاب           سلب 

  .شخصيّة، مهملة، محصورة: لى ثلاثةإقسم القضيّة من حيث الموضوع و تن   

  :القضيّة الشخصيّة ـ

لى إ، وكذلك الأمر �لنّسبة ينطبق على شخص واحد"  هذا الرّجل" ب لأنّ موضوعها هذا الرّجل مذن: ولنامثل ق

  . )1(عها شخص واحد مفرد خصيّة هي تلك الّتي يكون موضو ، و �لتّالي القضيّة الشّ "سان إنأحمد "  ضيّةقال

  : القضيّة المهملة ـ

ع على جميع الأفراد أو على بعضها، موضوعها كلّيا أو ما يشتمل على ما يبينّ على أنّ الحكم واقهي ما كان 

مل حصر أي أننّا �ُ  ،المصاديق المحكوم عليها ةهمال بيان كميّ إمع " المحمول " على ماصدقيه نوّجه الحكم و 

، أي أّ�ا لا تحتوي على سور يحدّد نسبة )2(، النّفس أمّارة �لسّوء و غير ذلك نسان فانلإا: ولناموضوعها مثل ق

  . الحكم فيها

  : القضيّة المحصورةـ 

 كمع حصر كميّة المصاديق المحكوم عليها  ه الحكم فيها على مصاديق الموضوعجّ ، ونو يّاهي ما يكون موضوعها كلّ 

، )3(كليّة و جزئيّة : لى قسمينإوهي  بدورها تنقسم  ،لاب فقراء، بعض الطّ بل اّ� كلّ نبيّ مبعوث من قِ : قولنا

تكون أو  ،مجموع زوا�ه يساوي قائمتينكلّ مثلث : كلّ أفراد الموضوع وهي كليّة مثلالّتي يكون الحكم فيها على  و 

  .نو فريقيين جزائريّ بعض الإ: مثل جزئيّة ويكون الحكم فيها على بعض أفراد الموضوع

                                                           

  (1)- محمود يعقوبي : دروس المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  72 .

. 73ص  : المرجع نفسه  - (2)  

  (3)- عبد الهادي فضلي : مذكّرة المنطق ، مرجع سابق ، ص  97 .
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  :  الاستدلالـ  5

القياس، : لعرب على ثلاث أنواعدلال عند المناطقة اتس، و الااني من مبحث التّصديقاتهو الجزء الثّ    

نتقال من الا، فلى ا�هولإنتقال انتقالا عقليا من المعلوم على أنهّ الاالاستدلال ف عرَّ كما يُ .)1(، التّمثيل الاستقراء

  . )2(هو الاستنباط الجزئيّ  لى الخاصّ إيّ لّ الكّ  راء و الانتقال من العامّ ستقلااذلك هو  و عامّ لى ما هإالأمور الجزئيّة 

  : لى هذين النّوعينع نلآ، و سنعرجّ استدلال غير المباشردلال المباشر و الاستالا: ستلال نوعانو الا

  :الاستدلال المباشر ـ أ

  :تعريفه  •

 مجهول بواسطة حكم تصديقيّ  تصديقيٍّ  لى حكمٍ إ ل، أو هو التّوصّ قضا� ة أو عدّةهو استنتاج قضيّة من قضيّ    

ة الشّيء الّذي نبحث يع الوقوف على الحقيقة وعلى ماهيلال نستطتد، فبواسطة الاس)3( معلوم وهو غاية المنطقيّ 

  . فيه

هن من قضيّة واحدة الذّ فيه  الّذي ينتقل نوع من أنواع الاستدلال الاستنباطيّ أنهّ كما يعني الاستدلال المباشر      

وقد يعني الاستدلال  ،أو الكذبيحكم على القضيّة الجديدة �لصّدق لى قضيّة أخرى تلزم عن الأولى و إمسّلم �ا 

وما يمكن . )4( دق قضيّة على قضيّة أخرى أو كذ�ا، أو هو الاستدلال بصضيّة �نيةبقضيّة واحدة على ق

 لى النّتيجةإمن مقدّمة واحدة و أننّا لا نصل  ا إلى أكثرلمباشر لأنهّ لا يحتاج فيهل ااستنتاجه أنهّ سميّ �لاستدلا

  .. بة دون الحاجة الى مقدّمات كثيرةالمطلو 

  

  : أقسام الاستدلال المباشر •

  .العكسو التّقابل بين القضا�  :لى قسمين رئيسيين هماإينقسم الاستدلال المباشر 

                                                           

  (1)- نقولا ريشر : تطوّر المنطق العربيّ  ، مرجع سابق ، ص  70 .

  (2)- يوسف محمّق: المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  110 .

  (3)- محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  171 .

. 110المرجع السابق ، ص  : يوسف محمّق  - (4)  



التّأسيس الفلسفي للمنطق التّقليديّ             الفصل الأوّل                                                    

 

~ 42 ~ 

  :التّقابل بين القضا�

  :  تعريفه •

 مّ مّا في الكيف فقط أو في الكإاختلفتا الموضوع والمحمول و  اتحّد� في اذإطلح المناطقة على أنّ القضيّتين اص   

فاق في بقيّة ، أو تختلفان من حيث الكمّ و الكيف معا مع الاتّ سميّتا في هذه الحالة متقابلتين فقط أو فيهما معا

من �حية نفسه ت ق، و اختلفتا في الو ذا اشتركتا في الموضوع و المحمولإتين ينشأ التّقابل بين القضيّ  و ،)1( الأشياء

التّالية  نّ القضا� الحمليّة الأربعةإوعلى ذلك ف ،)2(و الكيف معا  مّ من �حية الكيف أو من �حية الك أو الكمّ 

  : جميعا متقابلة

  .) ك م(          ون ــــّــــــلتغِ ـــــجار مســـــــــلّ التّ ــــــكـ   1

  .) ك س (       لا واحد من التّجار مستغلّ   ـ  2

  . )ج م (       ون    ـــغلـــــار مستـــجــــــض التّ ــــعـــبـ  3

  .)3( )ج س (       ين    لّ مستغِ  ابعض التّجار ليسو ـ  4

تلف فيما بينها من حيث الكمّ تخو نفسه  فكلّ هذه القضا� الحمليّة متقابلة لأّ�ا تشترك في الموضوع و المحمول

  .أو فيهما معا الكيف و 

  :ه أنواع •

  : ة أنواع و ذلك بعدد القضا� و هيللتّقابل �لقضا� أربع

  

  :تقابل �لتّناقض ـ  1

ينشأ بين  ا، كممن جهة " ج س" و" ك م"ينشأ بين القضيّتين المختلقتين في الكمّ و الكيف معا ، فينشأ بين    

، و الأمثلة عن )2(القضيّتان المتناقضتان لا تصدقان معا و لا تكذ�ن معا ، و )1(من جهة �نية  "ج م" و" ك س"

                                                           

  (1)- يوسف محمّق : المنطق الصّوريّ ، مرجع سابق ص  117 .

  (2)- محمّد محمّد القاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، ص  100 .

(3)- محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص 172 .
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، "بعض طلاّب الفلسفة غير أذكياء  "و الجزئيّة السالبة " كلّ طلاّب الفلسفة أذكياء : " ذلك كثيرة فمثلا نقول

  ."بعض طلاب الفلسفة أذكياء " جبة لجزئيّة المو و ا" لا واحد من طلاّب الفلسفة أذكياء " وبين الكلّية السّالبة 

  : التّقابل �لتّضادـ  2

تين القضيّتين ا، و يشترط أن تكون همتّفقتين من حيث الكمّ  و  قضيّتين مختلفتين في الكيف فقطنشأ بيني   

فمثلا . )4(عا ذا كانت القضيّتان لا تصدقان معا ولكن يمكن أن تكذ�ن مإو يسمّى �لتّضاد  ،)3( قضا� كليّة

  ."لا واحد من الكتب مفيدة " البة صادقة تلزم عنها كذب الكليّة السّ " الكتب مفيدة  كلّ " نقول 

  : التّقابل �لتّداخلـ  3

، أي تكون بين و المتّفقتين في الكيف ة و الجزئيّة المختلفتين في الكمّ يّ تكون هذه العلاقة بين القضيّتين الكلّ    

  ."ج س" و الجزئيّة السّالبة " ك س" و بين الكليّة السّالبة "ج م " والجزئيّة الموجبة  "ك م" الكليّة الموجبة 

  :التّقابل �لدّخول تحت التّضادـ  4

من  ، وبين قضيّتين مختلفتين"ج س "و الجزئيّة السّالبة " ج م"بين الجزئيّة الموجبة  أيينشأ بين القضا� الجزئيّة    

فالقضيّتان الدّاخلتان تحت التّضاد لا تكذ�ن معا ولكن قد ، القضا� جزئيّة لكيف شرط أن تكوناحيث 

حاضرين  ابعض الطلبة ليسو " �نّ  لكان القول"  الطلبة حاضرون"  ذا كذب القول �نّ إفمثلا  ،)5(تصدقان معا 

  .رورة و العكس صادقة �لضّ " 

  

  :الاستدلال غير المباشر  ب ـ

" ن في النّوع الثاّني في الاستدلال سنشرع الآ و "الاستدلال المباشر" لنّوع الأوّلالكلام على القد ا�ينا    

  ، ففيما يتمثّل الاستدلال غير المباشر؟ و ما هي أنواعه؟"الاستدلال غير المباشر

                                                                                                                                                                                     

  (1)- محمّد محمّد قاسم : المدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  102 . 

. 174 ص المرجع نفسه،  - (2)  

. 102 سابق ، ص الرجع الم: قاسم محمّد محمّد  - (3)  

  (4)- يوسف محمّق : المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  117.

  (5) . 103 سابق ، ص لارجع لا: محمّد محمّد قاسم  -
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  :تعريفه  •

 ة الّتي يهدفلى النّتيجإ يصل ذي ينتقل فيه العقل من مقدّمة واحدة حتىّ هو الّ  «الاستدلال غير المباشر    

   .)1(»هاإلي

  :أنواعه  •

  :لى ثلاثة أقسام و هي إسم الاستدلال غير المباشر بدوره وينق   

  :الاسقراء ـ  1

الحكم " شاراتالإ"قال في اته أو هو كما يُ لأنهّ موجود في جزئيّ  ثبات حكم كلّيّ إهو  «بقوله " "ابن سينا" يعرفّه   

  :لى قسمينإلاستقراء و ينقسم ا ،)2( »ة ثير بما وجد في جزئيّاته الك كلّيّ على ال

  .ع فيه المرء جميع الجزئيّاتبّ تتقراء الّذي يتوهو الاس :الاستقراء التّام ـ  

  .  )3( ع فيه المرء بعض الجزئيّاتبّ هو الاستقراء الّذي يتت :الاستقراء النّاقصـ 

  :القياس  ـ 6

فيه من قضا� لزم عنه م ما أورد لّ ذا سُ إف من أقوال ل مؤلَّ قو  «: فهو" ابن سينا"أمّا القياس على حدّ تعبير    

  .نسان �طقإكلّ : فمثلا نقول،  )4(»خر آلذاته قول 

  . النّاطق فاهم                          

   . سان �طقالإن                          

  :التّمثيل  ـ 3

                                                           

  (1)- يوسف محمّقّ : المنطق الصّوريّ ، مرجع سابق ، ص  139 .

  (2)- نقولا ريشر : تطوّر المنطق العربيّ  ، مرجع سابق ، ص  71 .

. 221 سابق ، ص الرجع الم: يوسف محمّق  - (3)  

. 71 سابق، ص الرجع الم: نقولا ريشر  - (4)  
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هو ف ،لى الحقيقةإو بعضها راجع ته لى فائدإه الكثرة راجع دة و السّبب في هذتعريفات عدي المنطقيّ  لتّمثيلل    

أي  ،)1(خر يوافقه في معنى جامع و يسمى المحكوم عليه فرعا و الشّبيه أصلا آ يمثّل ما في جزئيّ  حكم على جزئيّ 

  . من الأحكام المتشا�ة في العلّة الانتقال أنهّ

، فينتقل موجودا لأمر ما جزئيّ علم أوّلا أنّ شيئا ؤخذ أو يُ �ن يُ  نمّا يكونإالتّمثيل «  :بقوله" الفرابي"و يعرفّه    

ذا كان الأمران الجزئيّان يعمّهما إفيحكم عليه  شبيه �لأقلّ  نسان ذلك الشّيء من ذلك الأمر في أمر جزئيّ الإ

، "المقيس عليه: "هي وللتّمثيل أركان  أربعة، )2( »جد الحكم في ذلك الجزئي الأوّل الّذي من جهته و  المعنى الكلّيّ 

  ."النّبيذ حرام كالخمر: "، و لنأخذ هذا المثال حتىّ نوّضح ذلك"الحكم"، "العلّة"، "المقيس" 

  ".الخمر" و يسمّى أصلا : المقيس عليهـ  1

  ."النّبيذ" و يسمّى فرعا : المقيسـ  2

  ."الاسكار" المقيس و المقيس عليه أو الجمع بين : العلّةـ  3

  .)3( و ثبوت الحرمة للنّبيذ قياسا على الخمر في المثال المذكوروه: الحكمـ  4

  : و يمكن تلخيص التّقسيم في الاستدلال غير المباشر في المخطّط التّالي 

  

  

  

  

  

  ةــــــــــــــــــــجّ ـــــــــــالح

                                                           

  (1)- نقولا ريشر : تطوّر المنطق العربيّ  ، مرجع سابق ، ص  221 .

  (2)- يوسف محمّق : المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  227 .

. 229 ص : المرجع نفسه  - (3)
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  : القياس  ـ 6  

   :ه تعريف •

جود تلك الأشياء من الاضطرار لو  خرآثر من واحد لزم شيء كفيه أشياء أذا وضعت إل قو  «القياس هو    

خر غير آ، فلزم عنها �لضّرورة شيء يّنةقول قدم فيه �شياء مع «: بقوله" أرسطو" هوقد عرفّ، )1( »بذا�ا الموضوعة

  .)2( »تلك الأشياء 

  : تيجة تعريف النّ  •

من  :كلّ قياس يتألّف من ثلاث قضا�  ، و هذا يعني أنّ ين �لضّرورةزم عن مقدّمتالنّتيجة القياسيّة هي قضيّة تل   

ا الحدّ الأكبر فمعناه أن ، أمّ  للقياس حدّين الحدّ الأكبر و الحدّ الأصغر، و و نتيجة تلزم عنها �لضّرورةمقدّمتين 

ن يظهر الحدّ كموضوع في ناه أمعصغر فالحدّ الأأمّا و  حدى المقدّمتينإ محمولا فيو  محمولا في النّتيجة يظهر

، وهو أي الحدّ المشترك بين المقدّمتين، و هناك الحدّ الأوسط و الّذي معناه أنهّ يظهر في المقدّمتين فقط النّتيجة

  :دّمتين مقدّمة كبرى ومقدّمة صغرىللقياس مقو  .)3( الّذي يوصل الصّفات بين الحدّ الأكبر و الحدّ الأصغر

  .ها الحدّ الأكبريقضيّة أو مقدّمة منطقيّة يوجد ف في القياس هي :برىمة الكالمقدّ ـ أ 

                                                           

  (1)- �سين خليل : نظريةّ أرسطو المنطقيّة ، دار الوفاء لدنيا الطبّاعة و النّشر ، ط1 ،الإسكندريةّ ، 2006 ، ص  81 . 

  (2)- محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ ، مرجع سابق ، ص  202 . 

.  81 سابق، ص الرجع الم: �سين خليل  - (3)
  

 التّمثيل الاستقراء قــيــاس

يّ ـاستثنائ  اقترانيّ  

 شرطيّ  حمليّ 



التّأسيس الفلسفي للمنطق التّقليديّ             الفصل الأوّل                                                    

 

~ 47 ~ 

  .)1(هي مقدّمة أو قضيّة منطقيّة يوجد فيها الحدّ الأصغر  :المقدّمة الصغرى ـ ب

  :أشكال و ضروب القياس •

، فالقياس متينلأشكال القياس الصّورة المنطقيّة معتمدا على وضع الحدّ الأوسط في المقدّ " أرسطو  "يعطي   

نتيجة و إلاّ اختلاف الأشكال القياسيّة ما ه حدود كما قد بينّ ذلك من قبل و ةا ثلاثميتألّف من مقدّمتين فيه

 ،" أ : "لقياسيّة من ثلاث حدود مختلفة هيهذه الأشكال ا وتتألّف ،وضع الحدّ الأوسط في المقدّمتين لاختلاف 

كل الأوّل يكون الحدّ الشّ ففي ،  اختلاف وضع الحدّ الأوسطفظاهر فيأمّا اختلاف هذه الأشكال   "ج"، " ب"

الأوسط  ظهر فيه الحدّ ي، أمّا الشّكل الثاّني فالصّغرىو محمولا في المقدّمة الأوسط في المقدّمة الكبرى موضوعا 

  . )2(ى و الصغرى معافي حين يكون الحدّ الأوسط في الشكل الثاّلث موضوعا في المقدّمة الكبر محمولا في المقدّمتين 

  : تية لآالأشكال المنطقيّة على الهيئة ا ن الاستعانة �ذا التّحليل لوضعلآو ما يمكننا ا

  أ . ج           مقولة على ج أ   ذا كانإكل الأوّل         الشّ 

  ج .  ب   و ج مقولة على ب                                    

   ج . أ         أ      ان ج مقولة على ذا كإ كل الثاّني        الشّ 

  ج . ب         و ج مقولة على ب                               

   أ. ج     ذا كان أ مقولة على ج        إالشّكل الثاّلث        

  .)3(ب .ج      و ب مقولة على ج                                  

وهو «خر أي الشّكل آ تمالالاثة في وضع الحدّ الأوسط نستطيع أن نضيف احجانب هذه الاحتمالات الثّ إلى    

  .)4( »الكبرى و موضوعا في المقدّمة الصّغرى  ما يكون فيه الحدّ الأوسط محمولا في المقدّمة

  ج . أ        ذا كان ج مقولة على أ      إالشّكل الراّبع         

                                                           

  (1)- �سين خليل : نظريةّ أرسطو المنطقيّة ، مرجع سابق، ص  82.

.113 المرجع نفسه، ص - (2)  

.المرجع نفسه، الصفحة نفسها - (3)  

  (4)- محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  233.
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  .)1(ب . ج       لى ج     و ب مقولة ع                           

س الّتي  يوضع عليها من لى ضروب و الضرب هو صورة القياإنقسم الأشكال تتلك هي أشكال القياس و    

ه الضروب هذ، نتج كلّ قضيّة أربعة ضروب في كلّ شكلعلى هذا تُ و ، كيف المقدّمات و النّتائجو   كمّ  حيث

جزئيّا وسبعة موجبة  أربعة عشر ضر� ، خمسة ضروب كليّة و تجاضر� من نتج لنا في مختلف الأشكال تسعة عشرستُ 

  . )2(سالبة ة عشر  اثّنيّ و 

  : الشّكل الأوّل  ـ 1

تكون صورته على و ، برى و محمولا في المقدّمة الصغرىهو ما يكون فيه الحدّ الأوسط موضوعا في المقدّمة الكو   

  : النّحو التّالي

  و    ك

  وص   

  .)3( كص   

  .كبرىالغرى و كليّة يجاب الصّ إ، كما أنّ هذا الشّكل يستلزم وبالأوّل أربعة ضر  وللشّكل

  Barbara: الضّرب الأوّلـ 

A            ّكلّ أ هي ب  نسان فان         إ كل.  

A          ّكلّ ح هي أ       نسانإ غريقيّ إكل    . 

A           ّبكلّ ح هي     ن     اف غريقيّ إكل.  

  

 Celarent: ثاّني رب الالضّ ـ 

                                                           

  (1)- �سين خليل : نظريةّ أرسطو المنطقيّة ، مرجع سابق ، ص  113 .

  (2)- ماهر عبد القادر : المنطق و مناهج البحث النّظريةّ و التّطبيق ، دار المعرفة الجامعيّة ، الاسكندريةّ ، مرجع سابق ، ص  158 .

  (3)- عصام زكرّ� جميل : المنطق و التّفكير النّاقد ، مرجع سابق ، ص  158 .
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E                  لا واحد من أ هي ب      لا واحد من الحيوان مفترس.  

A        ي أـــــــــــــــــــلّ ح هـــــــــــــــــــــــــــك               وانـــــــــــــيـــب حــــلـــعـــلّ ثـــــــــــــــــــك . 

E          لا واحد من ح هي ب    مفترس           لا واحد من الثعّلب.  

  Darii: الضرب الثاّلثـ 

A            ّأ  هي ب  لّ ك        نسان حيوان          إ كل.  

I            بعض ح هي أ                 نسانإبعض الفنان        . 

I                   بعض ح هي ب  لا واحد من الثعّلب مفترس.  

  Ferio: ابع الضّرب الرّ ـ 

E                 لا واحد من أ هي ب  لا واحد من المفكرين جبان. 

I           بعض ح هي ب              نو بعض الشّباب مفكر . 

O              بعض ح ليس ب     بعض الشّباب ليسو جبناء.  

  :الشكل الثاّني  ـ 2

          :و تكون صورته على النّحو التّاليغرى معا برى و المقدّمة الصّ هو ما يكون فيه الحدّ الأوسط محمولا في المقدّمة الك

     ك   و 

  و    ص

  .)1( ص    ك

  :كل الثاّني بدوره له أربعة ضروب و الشّ 

                                                           

  (1)- عصام زكرّ� جميل : المنطق و التّفكير النّاقد ، مرجع سابق ، ص  162 .
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  Cesare: رب الأوّلالضّ ـ 

  . نجليزيّ إ الفلاسفةلا واحد من          Eلا واحد من أ هو ب         

  .نجليزيّ إكلّ عالم          A               كلّ ح هي ب

  .لا عالم فيلسوف           Eلا واحد من ح هي أ         

  Camestres  :رب الثاّني الضّ ـ 

  . فريقيّ إ كلّ مصريّ             A       كلّ أ هي ب        

  . فريقيّ إين لا واحد من العراقيّ            E     لا واحد من ح هي ب

  . ين مصريّ لا واحد من العراقيّ            E لا واحد من ح هي أ      

   Festiro:الضرب الثاّلث ـ 

  . سياويّ أين لا واحد من المصريّ          Eلا واحد أ هي ب          

         . بعض من يتحدّث الألمانيّة أسياويّ           I            بعض ح هي ب

 .ين الألمانيّة ليسو مصريّ  نبعض من يتحدّثو      O        لا واحد من ح هي ب

  Baroco: رّابع لاالضرب 

  .  عربينكلّ المصريّ          A      كلّ أ هي ب      

  .بعض من يتحدّث الألمانيّة ليس بعربي       O       بعض ح ليس ب

  . بعض من يتحدّثون الألمانيّة ليسوا مصريين       O   لا واحد من ح هي أ 

  

   : الشّكل الثاّلث ـ 3
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و تكون صورته على النّحو المقدّمة الصّغرى معا و  هو ما يكون فيه الحدّ الأوسط موضوعا في المقدّمة الكبرى

  : التّالي

  و     ك

  صو     

  .)1( ك ص   

  .النّتيجةاب المقدّمة الصّغرى و جزئيّة يجكل �ص هذا الشّ خّ و يتل

 Darapti: الضّرب الأوّلـ 

A                   عالم مجتهد كلّ       كلّ أ هي ب. 

A            عالم مفكّر كلّ               كلّ أ هي ج.  

I             نو رين مجتهدكّ بعض المف         بعض ح هي ب.  

 Disamis: الضّرب الثاّني ـ 

I            ب           بعض الرّجال مناضلونبعض أ هي. 

A         جال أحراركلّ الرّ                كلّ أ هي ح. 

I           ب         بعض المفكّرين مجتهدونبعض  ح هي .  

 datisi: رب الثاّلث الضّ ـ 

A         ء مفكّرون كلّ أ هي ب               كلّ الآ�. 

I        ء مشهورونلآبعض ا                 هي حكلّ أ� . 

I                رون بعض المشهورين مفكّ     بعض ح هي ب.  

 Felapton: الضّرب الرّابع ـ 

                                                           

  (1)- عصام زكرّ� جميل : المنطق و التّفكير النّاقد ، مرجع سابق ، ص  162 .
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E         ّين جبانلا واحد من أ هي ب     لا واحد من المصري.  

A ين أحراركلّ المصريّ                 كلّ أ هي ح. 

O               جبناءا بعض الأحرار ليسو    بعض ح ليس ب.  

  Bacardo: الضّرب الخامس ـ 

O                  باب ليس طموحابعض الشّ   بعض أ هي ب. 

A       كلّ الشّباب مثقّفون                كلّ أ هي ح . 

O            بعض المثقّفين ليسوا طموحين     بعض ح ليست ب.  

 Ferison:الضّرب السّادس ـ 

E              لا واحد من الشّباب ملحدلا واحد من أ هي ب. 

I        ح  بعض أ هي                بعض أ هي ح. 

O               بعض المفكّرين ليسوا ملحدين    بعض ح ليس ب.  

  :الشّكل الرّابع  ـ 4

ومحمولا في  محمولا في المقدّمة الكبرىعلى عكس الشّكل الأوّل  هو ما يكون فيه الحدّ الأوسطس من أشكال القيا

  : لى النّحو التّاليتكون صورته ع و، المقدّمة الصّغرى

  ك   و

  و     ص

  . )1( ك   ص

  :الشّيء كغيره من الأشكال له ضروبو هذا 

                                                           

  (1)- عصام زكرّ� جميل : المنطق و التّفكير النّاقد ، مرجع سابق ، ص ص  165، 166.
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 Bramantip: الضّرب الأوّل ـ 

A        ّسان حيوان إنكلّ أ  هي ب         كل.  

A       كلّ حيوان فان         كلّ ب هي ح . 

I             بعض الفاني حيوان    بعض ح هي أ.  

 Camenes: الضرب الثاّني ـ 

A        كلّ الشّباب مناضل               كلّ أ هي ب. 

E     لا واحد من المناضلين جبان       لا واحد من ب هي ح    . 

E      لا واحد من ح هي أ          لا واحد من الجبناء شاب.  

 Dimaris:الضّرب الثاّلث ـ 

I        ّين علماء بعض أ هي ب                بعض الفيز�ئي.  

A     كلّ العلماء ر�ضيّون                 كلّ ب هي ج . 

I      ين فيز�ئيّون بعض الرّ�ضيّ  عض ح هي أ                 ب. 

 Fesapo:الضّرب الرّابع ـ 

E      لا واحد أ هي ب        لا واحد من الطّلاب فاشل.  

A    كلّ فاشل مريض             كلّ ب هي ح  . 

O    المرضى فاشلون  بعض ح ليس أ           بعض.  

  

 Fresison: الضّرب الخامس
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E    لا واحد من أ هي ب      لا واحد من الطيّور يلد . 

I     بعض ما يلد حيوان           بعض ب هي ح . 

O   بعض ح ليس أ           بعض الحيوان ليس من الطيّور  

   سلاميّ الإ تطّور المنطقاذج عن نم: المبحث الرّابع

، في مجال الدّراسات المنطقيّة سلاميّ لم الإاسم نطلقه على تلك الجهود الّتي بذلها الباحثون في العا ربيّ المنطق الع   

أو رجمات وما تمخّضت عنه تلك الجهود من أعمال في هذا ا�ال سواء كانت هذه الأعمال في صورة مؤلفّات أو تَ 

في العربيّة وذلك بترجمة الكتب الأولى في  و�نيّ كان أوّل تقديم للمنطق الي، و ائل منطقيّةشروح تدور حول مس

، التّلخيص لشّرح و التّفسيرزوا أساسا على اكّ في الكتابة قد ر سلام ومن الملاحظ أنّ مناطقة الإ. )1(الأورجانون 

  .يجازالإو 

العقيدة حتياجهم له من أجل الدّفاع عن ا ترجمة المنطق الأرسطيّ  إلىلكن من الواضح أنّ ما دفع المسلمين    

بنفس المنهج الّذي  ا، فأرادوا أن يتسلّحو سلاميّ المخالفة الّتي كان يزخر �ا العالم الإ ىة ضدّ العقائد الأخر سلاميّ الإ

�ثرّوا به بدرجات و " أرسطو" فقد عرف المسلمون منطق . )2(نفسه نطقهم بمح به أعداؤهم ليردّوا عليهم لّ يتس

هذا المنطق موقف  أمّا غالبيّة الفقهاء فقد وقفوا من .ة في مجال الفقهقيسة المنطقيّ متفاوتة ، كما استعان الفقهاء �لأ

. )3("من تمنطق تزندق"ذلك القول سلاميّ ، حتىّ انتشر في العالم الإعليه ، و تنوّعت حملا�م القاسيةالعداء الصّريح

عضهم بقيمة الفلسفة والمنطق و منفعتهما فقد أشاد ب « المنطق أيدّ منفقهاء ال من أنهّ كما قلنا سابقا هناكغير 

، بل يهاجمون نوعا فقهاء يهاجمون المنطق بوصفه علما، فبالنّسبة للمنطق لم يكن السلاميّةفي الدّفاع عن العقيدة الإ

، و نفهم من هذا القول أن الفلسفة الإسلاميّة لم ترفض المنطق )4( »من الأبحاث الّتي يتعرّض المنطق لدراستها 

، بل يعارضون فقط في مجال المنطق" ابن رشد " و " ابن سينا " ، و هذا تؤكّده  كتب كلّ من اره علما�عتب

  .تي تتنافى مع العقيدة الإسلاميّةالدّراسات الّ 

                                                           

  (1)- نقولا ريشر : تطوّر المنطق العربيّ  ، مرجع سابق ، ص  151 .

  (2)- محمّد مهران : مدخل إلى المنطق الصّوريّ  ، مرجع سابق ، ص  11 . 

. 12،  11 صص المرجع نفسه،  - (3)  

. 12 ص ، سابقالرجع الم :محمّد مهران - (4)
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، فقد ظهرت الكتا�ت سلامتطوّر الدّراسات المنطقيّة في الإبداعا في إبر القرن العاشر المرحلة الأكثر ويعت   

هي كتا�ت كانت تقوم �لتّأييد على أسس أرسطيّة بشكل صارم بل حتىّ و  ة في العربيّةا لأوّل مرّ المستقلّة حقّ 

ّ�ا لم تعبرّ عن التزام �لنّص فحسب بل بمادّة إف نطقيّة أيّ الأرجانون الأرسطيّ ت على الكتب المبّ الّتي انصالشّروح 

ابن "و " ابن سينا"و " رابي االف" و " الكندي" ون   أمثال الفلاسفة المسلم قد �ثرّ، ف)1(الموضوع الّتي تتعلّق به 

  .)2( »يعدّ ابن رشد في المقام الأوّل الشّارح الأكبر لأرسطو  «�ثرّا �لغا حيث " أرسطو " بمنطق " رشد

في شكاليات الّتي يواجهو�ا عسيرة يتفادى الباحثون غالبا الإ مهمّة" ابن رشد " لاّ أنّ البحث في منطق إ  

على الوصف الّذي وصل  إلاّ  لم يكتب منطقه" ابن رشد "أنّ : طلاقها على الإمصادرهم و الأسباب كثيرة أبرز 

ضحا كما لقيت فلم يلاق اهتماما وا العربيّ "  ابن رشد "، أمّا منطق اللاّتينيّةو  ين عن طريق العبريةّالأوربيّ إلى 

ابن "كشف عن مؤلفّات فبالرّغم من محاولة الباحثين لل، )3(ت و الرّ�ضيّا كتبه الأخرى في الطّب و الفلكفلسفته و 

ما قدّمه من  في" ابن رشد "ذلك �ء �لفشل و لم يتمكّنوا من الحديث عن الدّور الكبير الّذي لعبه  نّ غير أ" رشد

  .قراءة صحيحة لأرسطو

،  فسيراتروح و التّ دائما في سياق الشّ " دابن رش"إليه ساهمات الّتي قدّمها الباحثون تؤكّد أنّ المنطق ينظر المكلّ     

يضاح إالمنطقيّة من العسر في  ريةّ المنطقيّة �كملها غامض لما تتّصف به الدّراساتكما أنّ موقفه في النّظ

من ، ف)4( بوجه خاص عامّة و لتاريخ المنطق العربيّ  للفكر الإسلاميّ " ابن رشد"ة الّتي قدّمها سهامات الجليّ الإ

 " أرسطو" اعتمد على الترّجمات العربيّة لمؤلفّات إنمّا  أنهّ في شروحهلم يكن يعرف اليو�نيّة و  "ابن رشد " المؤكّد أنّ 

   .بحسب المترجمينهي ترجمات متفاوتة القيمة اليو�نيّين و و شراّحه 

له المنطقيّة عداد أعما، كما قام �ح النّصوص في أعمالهغامضا بسبب عدم وضو  "ابن رشد "  يعتبر منهج و   

عزل عن بمإليه ينظر  فهولتّفريق بين الأصل و التّعديلات ، لذلك يصعب اى غير تنظيم زماني أو ترتيب فنيّ عل

                                                           

  (1)- نقولا ريشر : تطوّر المنطق العربيّ  ، مرجع سابق ، ص  153 .

  (2)- عبد الرّحمان بدوي : موسوعة الحضارة العربيّة الإسلاميّة ، المؤسّسة العربيّة للدّراسات و النّشر ، ص  121 .

  (3)-  عبد الأمير الأعسم : من �ريخ الفلسفة العربيّة في الإسلام ، دار الفرقد ، ط 1 ، سورية ، 2011 ، ص  148 .

. 121 سابق ، ص الرجع الم: عبد الرّحمان بدوي  - (4)  
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ه على ر لا لتاريخ المنطق العربي و تطوّ شدي لم يكن ممثّ و كأنّ المنطق الرّ " الفرابي"ة ات المناطقة العرب و بخاصّ ير �ث

  . )1( "ابن رشد" العربيّة حتىّ إلى المنطقيّة " أرسطو طاليس  " مدى أربعة قرون منذ ظهور ترجمات

فهذا «: للرّ�ضيات في التّعليم حيث يقولالّذي أعطى الأولويةّ " أفلاطون " على وجهة نظر" ابن رشد" عقّب    

وإن ، جدتلم تكن قد وُ  رأى هذا الرأّي لأنّ صناعة المنطق في أّ�مهو إنمّا ، ا يبدأ به في التّعليمما يراه أفلاطون فيم

لم علم العدد ثمّ عإلى ، ثمّ ينتقلون بعدها أن يبدأ التّعليم بصناعة المنطق الأصوبفإنّ جدت هذه الصّناعة وُ 

ثمّ علم ما بعد  علم الطبّيعةإلى علم المناظر فعلم الأوزان و بعدها إلى ثمّ  ،ىالهندسة فعلم الهيئة فالموسيق

طها حتىّ يستطيع معرفة المقاييس الفقهيّة و أنواعها و شرو إلى  رّ الفقيه مضط« : ضا كما يقول أي  ،)2(»الطبّيعة

ذن عليه �لجملة أن يدرس إأي المنطق  ف القياس العقليّ ، كذلك على من يريد معرفة اّ� أن يعر استنباط الأحكام

 و أوائل العصر الحديث بشهرة   في العصر الوسيطظفر " ابن رشد "، انطلاقا من هذا نستخلص أنّ )3( »المنطق 

  .العامّةالإسلاميّة للفلسفة  دّ الممثّل الحقيقيّ خر حتىّ عُ آ سلاميّ إيحظ بمثلها فيلسوف لم 

صّحيح الصّناعة النّظريةّ الّتي تعرّفنا من أيّ الصّور و المواد يكون الحدّ ال «يقول عن المنطق أنهّ ف" ابن سينا "أمّا    

و يتّضح من هنا أنّ التّعريف ، )4( »الّذي يسمّى �لحقيقة برها� ، و القياس الصّحيح االّذي يسّمى �لحقيقة حدّ 

  .للمنطق و تقسيماته له" أرسطو " يتضمّن تفسيرات  للمنطق  هو تعريف أرسطيّ " ابن سينا" الّذي قدّمه

" ابن رشد"و" الفرابي " لىإذا نظر� إمنازع من بين أفضل مناطقة العرب، و  بلا" سينا ابن  "لقد كان ّ و    

اله ، وكلاهما كان يجتهد ليكون في أعم"�بن سينا"ذان يمكن مقارنتهما لّ ين وجد� أّ�ما وحدهما المنطقيّ  بوصفهما

 ،)5( قدرا قليلا من الأصالة في كتا��ماإلاّ �بعا له على وجه لا يمكننا معه أن نتبينّ و " لأرسطو "المنطقيّة شارحا 

، ويبدوا أنهّ لم يكن هناك بين المناطقة المنتجين في قرن الحادي عشر كان بمثابة المؤرخّ للمنطق العربيّ في ال فابن سينا

�بعيه أو من تلاميذه و إمّا سبانيا البعيدة إفي "  ابن حزم " سوى"  ابن سينا "هذا القرن من كان مستقلاّ عن 

، ولم يقف تماما" لابن سينا"المنطق �بعا  الّذي كان في "الغزالي "و" ابن بطلان "و لاتجّاهاته الفلسفيّة معارضين

                                                           

  (1)- عبد الأمير الأعسم : من �ريخ الفلسفة العربيّة في الإسلام ، مرجع سابق ، ص  151 .

  (2)- ابن رشد : الضّروريّ في السّياسة مختصر كتاب السّياسة لأفلاطون ، المقالة الثاّنية ، مركز دراسات الوحدة العربيّة ، 1998 ، الفقرة : 238 .

  (3)- عبد الرّحمان بداوي : موسوعة الحضارة العربيّة  الإسلاميّة ، مرجع سابق ، ص 123 .

(4)- علي سامي النّشّار : المنطق الصّوريّ منذ أرسطو حتىّ عصور� الحاضرة ، مرجع سابق ، ص  07 .
  

  (5)- نقولا ريشر : تطوّر المنطق العربيّ  ، مرجع سابق ، ص  178 .
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 .)1(" ابن سينا" منه في أغلب الأحيان موقفا نقدّ� بل بدأت في هذا العصر نخبة من المفكّرين �خذ شكلها حول 

عن طريق معدّلة  طيّة الأفلاطونيّة المحدثة للعربدراج النّزعة الأرسإيتمثّل في "  ابن سينا"عام فموقف و بوجه 

  .الإسلاميّ  نيّ يمع الفكر الدّ  �ليف عبقريّ 

 قناعيّ يكون الحدّ الإ ادّ و المالّتي تعرف أنهّ عن أي الصّور و  المنطق على أنهّ الصّناعة النّظريةّ"  ابن سينا "و يعرّف    

يها �ليقين ا شبالمواد يكون القياس الّذي يسمّى ما قوى منه و أوقع صديق، وعن أيّ الصّور و يسمّى رسما الّذي

عن أيّ الحدّ الفاسد و  يكون مادّةأنهّ عن أيّ صورة و عرف و يَ ، وأوقع ظنا غالبا خطابيّا ما ضعف منهجدليّا و 

 أو جدليّ  و هو الّذي يتراءى أنهّ برهانيّ ذي يسمّى مغالطيّا و سوفسطائيّا القياس الفاسد الّ  صورة و مادّة يكون

، دون أن بطريقة نقديةّ" رابياالف" طريقة ل�ته المنطقيّة الموّسعة كان فيها متابعا كتا، فهو في  )2(لا يكون كذلك و 

قا لا ل منطلَ  و يمثّ مستقلاّ " أرسطو " ، حيث كان موقفه من لانتقادات و الاتجّاهات المخالفةد في أن يقدّم ايتردّ 

يوقع تصديقا لا رة و مادّة يكون القياس الّذي انهّ عن أيّ صو و ، حتىّ عصر النّهضة  الّلاتينيّ لمنجد له نظيرا في العا

فهذه فائدة  .عريّ هو القياس الشّ قبضها و أو يَ طها رها أو يبسُ ب النّفس في شيء أو ينفّ رغّ البتّة و لكن تخيّلا يُ 

وق الفطرة السّليمة و الذّ  عر لكنّ الشّ إلى العروض الكلام  و إلى لى الّرؤية  نسبة النّحو إنسبتها صناعة المنطق و 

لرّؤية عن بمستغنى في استعمال ا  نسانيّةمن الفطرة الإ ئاتعلّم النّحو و العروض و ليس شي السّليم ربمّا أغنيا عن

  . )3( نسا� مؤيدّا من اّ� تعالىإ هأنّ كونإلاّ  لة عداد هذه الآقدّم �التّ 

ا عولج المنطق الّذي اعتبره مقدّمة للفلسفة ، و الّتي فيهب العديد من الموسوعات الفلسفيّةكت" ابن سينا"كما أنّ     

ير متواصل في الدّوائر الّتي كان لها �ثموسوعات و "بن سينا لا "فقد كان  ،الترّتيب الأوّل في العمل بوصفه صاحب

  .الطبيّة في الشّرقالفلسفيّة و و  الكلاميّة

  

  

  

                                                           

  (1)- نقولا ريشر : تطوّر المنطق العربيّ  ، مرجع سابق، ص 178 .

  (2)-  ابن سينا : النّجاة في المنطق و الإلهيّات ، مرجع سابق ، ص 97.  

.الصّفحة نفسها : المرجع نفسه  - (3)  
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  :الخلاصة

يهتدي إلى  ، و من الواضح أنّ الإنسان حينما يفكّر قدانيّ من الواضح أنّ معظم العلوم هي نتاج التّفكير الإنس   

للخطأ معرّض  إذا بطبيعته ، فالتّفكير الإنسانيّ دي إلى نتائج خاطئة و غير مقبولةقد يهتنتائج صحيحة مقبولة و 

 يئ�ئجه صحيحة أصبح الإنسان بحاجة إلى قواعد عامّة ، و لأجل أن يكون التّفكير سليما و تكون نتاالصّوابو 

الأفكار والنّظرّ�ت  ا قواعد المنطق نستطيع أن ننقد، كما أننّا بتعلّمنار على ضوئهاله مجال التّفكير الصّحيح متى س

  .ي الرّوح النّقديةّ لدى دارسيهنتعرّف على أسبا�ا و �لتّالي فهو ينمّ تبينّ أنواع الأخطاء الواقع فيها و تالعلميّة ف

ي إلى نتائج صحيحة من المناهج العلميّة غير نميّز المناهج العلميّة السّليمة الّتي تؤدّ  إننّا �لمنطق نستطيع أن   

، كما أننّا نستطيع أن نفرّق بين قوانين العلوم المختلفة و أن نقارن بينها الّتي تؤدي إلى نتائج غير صحيحة السّليمة

  .فتراقن الالتقاء و الشّبه و مواطن الاختلاف و الاببيان مواط

يتلقاه يكون خاضعا  بتعاد عن التّحليلات الفكريةّ الخاطئة لأنّ كلّ مالمنطق السّليم يستطيع الإنسان الا�   

  .ح بشكل سليم و لو نسبيّاحيالصّ الي يمكنه أن يميّز بين الخطأ و ، و �لتّ لمبادئ العقل

في أحاديثه في الأمور العامّة لأنهّ دقيقة الإنسان أن يختار ألفاظ سليمة و  من خلال دراسة علم المنطق يتعلّم   

  .الجمللعلاقة الّتي تربط بين الألفاظ و يعتمد هنا على ا

  

  

  

  

  

  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



  :خطةّ الفصل الثاّني 

  بيرتراند راسل " يةّ المنطقيّة عند مفهوم الذّرّ  :المبحث الأوّل".  

. " راسل" عند  يّ استئناف المذهب الذّرّ  •        

  ) .الوقائع ، القضا� (  يّ تطوّر المنطق الذّرّ  •      

   .الواقعة و أنواعها •        

.القضيّة و أنواعها •         

  من القضا� الحمليّة " راسل " موقف  :المبحث الثاّني.  

  .من القضا� الحمليّة التّقليديةّ " راسل " موقف •     

.القضيّة العامّة " راسل " موقف •       

. هات في المنطق التّقليديّ جّ و من قضا� الم" راسل " موقف •       

  راسل" للقضا� الحمليّة عند  المنطقيّ  يّ التّحليل الذّرّ  :المبحث الثاّلث " .  

.نظريةّ حساب المحمول •       

.نظريةّ العلاقات •       

.نظريةّ دالةّ القضيّة •       
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  :تمهيد

، و قد شكّل موقف المناطقة في المنطق الأرسطيّ  ل الركّن الأساسيّ كّ ريب أنّ القضيّة الحمليّة تش لا   

تنازع �ريخ المنطق  دَ قَ ، فقد ف ـَلمعالم البارزة لتأسيس منطق جديدا" بيرتراند راسل" منها و على رأسهم المعاصرين 

تحرّك  حتىّ آخر منطقيّ " أرسطو " الأولى من  دّ ل لتقسيم المنطق إلى مرحلتين تمتتجّاه الأوّ ذهب الا: لاتجّاهين

، بنيته حيث بداية القطع مع المنطق الأرسطيّ  )1879(انية فتبدأ من العام ، أمّا الثّ ضمن مجال القول الأرسطيّ 

لّذي يعتبر محور و ا" راسل"و " سومرز " ،"كوين " و " �رسكي" يار كلّ من هذا التّ قد مثّل ، و وغا�ته لغته و 

  .بحثنا و تحليلنا

ذلك ة و لدّقّ تعدّ محاولة تتوخى ا" راسل " تحليل نظرة المنطق الحديث إليها بزعامة ة و إنّ قراءة القضيّة الأرسطيّ    

، فقد ظلّ لت البنية الأساسيّة للمنطق الأرسطيّ الّتي شكّ من خلال التّحليل الجديد و المعاصر للقضيّة الحمليّة 

المنطق حتىّ بداية العصر  ببنيته الحمليّة محافظا على مكانته كمرجعيّة أساسيّة للباحثين في المنطق الأرسطيّ 

، فقد "بور رو�ل " ، لكن بعد ذلك تعرّض هذا المنطق إلى نقد أو مقاطعة خاصّة من جانب مناطقة الحديث

لممارسة الفكر السّليم و ذلك بغية الوصول إلى نظريةّ في  بتعاد عن المنطق القديم و عدّه مجرّد تمرين عقليّ للادعو 

  .ت أبعاد إبستيمولوجيّة و لسانيّةالمعرفة ذا

ذلك بتجديد لغة المنطق ليكون أكثر نطق اتّضحت خلال القرن العشرين و للغة الم إنّ التّطوّر الحقيقيّ    

بيرتراند " ، و نجد هذه النّظرة واضحة مع الفيلسوف على أساس لغة رمزيةّ جديدة لحمل البناء الرّ�ضيّ استعدادا 

، و نجد على أساس لغة رمزيةّ جديدة البناء الرّ�ضيّ يق الصّلة بين المنطق و الرّ�ضيات و الّذي حاول توث" راسل 

فاء اللّغة الرّمزيةّ على ات وإضجمع بين المنطق و الرّ�ضي الّذي" بيرتراند راسل " هذه النّظرة واضحة مع الفيلسوف 

 تجّاه المنطق الأرسطيّ اقد قدّم تصّورا جديدا للقضيّة الحمليّة، و سنعرجّ لموقفه الجديد " راسل " ، و �ذا فإنّ المنطق

 .في هذا الفصل
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  ": راسل"مفهوم الذرية المنطقية عند : المبحث الأول

 ":راسل" استئناف المذهب عند -1

�ريخ الذرية عبر قرون من الزّمن، إذ تعود إلى أربعة حكماء الذين أقروا �نّ للوجود أصول جزئية نوعية  امتد

، **، ويعتبرون هذه الأخيرة بمثابة أصول الموجودات، على خلاف الاعتقاد السّابق لتفسير الوجود*نجدها في الذّرة

  .العناصر الربعة الطبيعيةالذي يعود إلى 

-460( democrite، ديمقريطس )م .ق leukibous  )450 -390لوقيبوس : وهؤلاء الحكماء هم

  .)1( loucritsولوكريتس ) م.ق 342-270( epicireوأوبيقور ) م.ق 370

فقد أكدّ أنّ الذرات في حركة دائمة، صاعدة وهابطة نسبة إلى نسبة ثقل الأجسام وخفتها،  "لوقيبوس" أمّا

رات في كميتها والجديد الذي أتى به يتمثل في قوله بوجود وتعدّد الأشياء في العالم يفسره انطلاق من اختلاف الذّ 

ا عن الملأ، والعالم ليس إلاّ هذا الخلاء رات ليست إلاّ تعبيرً الخلاء الذي هو حقيقة موجودة كحقيقة المادة، والذّ 

رات، وهذا العالم الذي نحيا فيه هو أحد العوالم الممكنة اللا�ائي المملوء �لذّرات المتعدّدة والتي تتكون بتجمع الذّ 

عدد يعود الذرات، وهذا الت في ***؛ وهذا يعني أنّ لوتيبوس يرى أنّ العوالم تتألف من عدد لا متناهي)2(اللا�ائية لها

  .إلى الاختلاف في كميات الذرات التي تشكل الأشياء

الذي عاش في القرن الخامس قبل الميلاد، هو أول فيلسوف انبثق من عقله الفكر الذري " لوقويبوس"ويعتبر 

أوّل إرهاصات  أي أنّ ؛ )3(بمعناه الصريح الواضح، فكان أول من وضع نظرية في تفسير �لوجود على أساس ذري

  .الذي تجاوز بذلك التفسير القديم" لوقويبوس"للمذهب الذي في تفسير الوجود بنظرة جديدة كان مع 

  حيث قدّم أول مذهب ذري متكامل يرد الكثرة" لوقيبوس"فقد خطى على �ج أستاذه " ديمقراطيس"أمّا 

  

                                                           
جميل : ، هي الجزء الفردي أو الجزء الذي لا يتجزأ، وتطلق على أصغر جزء من عنصر مادي ما، أنظرatomesاللاّتينية  ةمن الكلم ةذالمأخو : رةالذّ  *

  .588م، ص 1986، دار الكتب اللبناني، بيروت، 1ج الفسفي،المعجم صليا، 
الذات  هو تحقق الشيء في الذهن أو في الخارج ومنه الوجود المادي أو في التجربة، والوجود العقلي أو المنطقي يقابل عند المدرسين الماهية أو: الوجود **

: م، ص1983دار الهيئة العامة، القاهرة،  المعجم الفلسفي،إبراهيم مذكور، : له، أنظرفالماهية هي الطبيعة المعقولة للشيء والوجود هو التحقق الفعلي 

211.  
  .121م، ص 1971، 1مكتبة الفكر الجامعي، بيروت، طفلاسفة يو�نيون من طاليس إلى سقراط، : جعفر آل �سين -)1(
  .127-126: رجع نفسه، صلما -)2(

: عاني متقابلة فهو ما ليس له حد أي �اية وهو أمر سلبي و�قص أو هو أمر إيجابي و�م، واللاّمتناهي هو أمر �لقوة فقط، أنظرله م: اللامتناهي ***

  .348مرجع سابق، ص  ،1ج الموسوعة الفلسفية،عبد الرّحمن بدوي، 
    .18دار النهضة العربية، بيروت، ص  فلسفة التّحليل المعاصر،: ماهر عبد القادر محمد علي -)3(
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غر والذي يسمى إلى أجزاء لا �ائية في الصّ ، ويؤكد أنّ الملأ ينقسم )1(إلى الوحدة، ويفسر من خلال التغيرّ 

رات ذا�ا وقد ميّز بين ثلاث ألوان واختلاف الصفات في الأشياء إنمّا يعود على شكل وحجم وترتيب الذّ " رة�لذّ "

الرطبة التي يمكن حرقها من رات، وهي الأبيض والأسود والأحمر، حيث أنّ البيض يعبرّ عن الذرات ة للذّ أساسيّ 

مظلمة يصعب للضوء الدخول  ثقوبقبل الضياء، أمّا الأسود فيمثل الذرات غير المتشا�ة وغير المتساوية والتي لا 

، ويتضح لنا من خلال )2(فيها، أمّا الأحمر فيتكون من نفس ذرات الجار فتشكل هذه الذرات الحمراء بفعل الحرارة

 القدماء ساهموا في بناء نظرية طبيعية للمادة متجاوزين بذلك التفكير اللاهوتي الأسطوري فسير أنّ الذريينهذا التّ 

  .الذي كان سائدًا

لأّ�ما دومًا يذكران معاً، حيث أنمّا " ديمقراطيس"و" لوقيبوس"أنهّ يصعب علينا الفصل بين  *" راسل"ويؤكد 

يعتقدان أنّ كل شيء موجود في الكون " أنباذوقليدس"و" دس�رمين"، أي بين **عدديةأرادا الجمع بين الواحدية والتّ 

أصغر  جزء في المادة ولا تقبل الانقسام ماد� وهي موجودة منذ الأزل، ويفصل بينها مكون من ذرات التي هي 

  .)3(فراغ، وستظل موجودة إلى الأبد

تلعب دوراً " ليبتنز "عند  ***�لمو�داتوإذا انتقلنا إلى الفلسفة الحديثة وجد� فكرة الذرة، تحت اسم ما عرف 

  الإيطالي" جيور دانوبرونو"قد استعار المصطلح من " ليبتنز"ذلك أنّ )  1716- 1646( كبيرا في فلسفته 

مبادئ "، وفي كتابه "دولوجيا مو�"أهم أفكاره نجدها في كتابه أنّ " راسل"، حيث يؤكد )4() 1600- 1548(  

في القول �لعلاقة بين العقل " اسبينوزا ديكارت و"قد أسس فكره على فكرة الجوهر مخالفا " الطبيعة والنغمة الإلهية

                                                           
  .  19،  18مرجع سابق، ص ص  فلسفة التحليل المعاصر،: ماهر عبد القادر محمد علي -)1(
  .132،133مرجع سابق، ص ص  فلاسفة يو�نيون من طاليس إلى سقراط،: جعفر آل �سين -)2(
الر�ضيات والمنطق الر�ضي، كما اتسم �لعمق في التفكير أو الأصالة في الرأي، فيلسوف إنجليزي أسهم خصوصا في ميدان فلسفة : راسل بيتراند *

المؤسسة  ،1ج: الموسوعة الفلسفية عبد الرحمن بدوي،: شهرته الواسعة إنما ترجع إلى مواقفه وكتا�ته السياسية والاجتماعية التي �تم �لمفارقات، أنظر

  . 604 م، ص1984بيروت،  ،1العربية للدراسات والنشر، ط
هما مذهبان متعارضان، فالتعددية تذهب إلى أنّ كل ما هو موجود يتألف من كثرة الجواهر التي لا يمكن ردّها إلى مبدأ مفرد، : التّعددية والواحدية **

سمير كرم، مراجعة صادق : ، ترفلسفيةلموسوعة الم دورنتال، ا: أمّا الواحدية فهي ترمي إلى رد الوجود أو المعرفة أو السلوك إلى المبدأ واحد، نقلا عن

  .133م، ص 1981، 1جلال العظيم، دار الطليعة، بيروت، ط

  .144م، ص 1977فتحي الشنيطي، المطبعة المصرية العامة للكتاب، الإسكندرية، : ، تر1ج �ريخ الفلسفة الغربية،: بيتراند راسل -)3(
وأطلقه ليبتنز على كل واحد من الجواهر البسطة التي يتكون منها )المثال ( لفظ يو�ني الأصل، ويدل على الوحدة، أطلقه أفلاطون على : المو�د ***

  .197، مرجع سابق، ص المعجم الفلسفي: إبراهيم مذكور: العالم، أنظر

  .34سابق، ص الرجع الم: ماهر عبد القادر محمد علي -)4(
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يقول " اسبينوزا"و) الله، الفكر، المادة ( يقول بوجود ثلاثة جواهر  "فديكارت"والمادة وفي عدد الجواهر الموجودة، 

  .)1("المو�د"واهر التي يصطلح عليها �سم يقول بعدد لا متناه من الج" ليبتنز"في حيث نجد " الله"بجوهر واحد هو 

كنموذج في الفكر الذري " فتجنشتين"ومن العصر الحديث ننتقل على الفكر الفلسفي المعاصر أين نجد 

المنطقي، حيث يؤكد أنّ العالم هو مجموعة من الوقائع وليس مجموعة من الأشياء، وكما نجده يؤكد أيضًا أنّ هناك 

وبين �لوجود الخارجي حيث أنهّ اعتبر اللغة رسم للواقع وتصوير لها، واللّغة تنحل إلى قضا� أولية علاقة بين اللغة، 

  .)2(التي بدورها تشير إلى الوقائع الذرية التي ينحل إليها العالم

نه  كو " راسل"يتطابق مع فكرة الذرية المطلقة، ومماّ يتضح أنهّ أخذ هذه الفكرة من " فتجنشتين " وما ذهب إليه

�لرغم من تخليه عن هذه النظرية التصويرية " رسالة فلسفية منطقية"كان تلميذا له، وهو الذي كتب مقدمة كتابه 

  .)3(للغة في لفلسفته المتأخرة

وأهم الحكماء الذين قدموا تفسيرات  *لقد تعرضنا سابقا لتاريخ الفكر الفلسفي الذري أي المذهب الذري

؟ وكيف طوّر "راسل"عن يضا قد طوّر من المفهوم الذري، فما مفهوم الذرة أ" راسل"جديدة للوجود، وتجد 

  رية المنطقية؟تسميتها للذّ 

في حد ذاته يذكر " راسل"، و"فتجنشتين"هناك بعض الفلاسفة والمفكرين الذين يرجعون النظرية الذرية إلى 

يضا قال �ا في بداية فكره هو أ ه يرفض ذلك �لرّغم من كونهعليه في هذه النظرية، ولكنّ " فتجنشتين"فضل 

  .)4("راسل"الفلسفي لذلك يمكننا القول �ّ�ا نظرية تنسب أولاً لــ 

وفلسفة الذرية المنطقية هي كما عرقفها راسل تعني التعددية في صورة متطرفـة لأّ�ـا تؤكـد وجـود كثـرة مـن الأشـياء 

فالعــالم في رأيــه متعــدّد و�ــذا فهــو يعــارض المثــاليين الــذين ، وبــذلك "راســل"الفرديــة، وهــذا الــرأي يــبررّ التعدديــة عنــد 

ــــــــــــرون أنّ العــــــــــــالم ــــــــــــا أنّ راســــــــــــل كــــــــــــان مــــــــــــن ؛)5(وحــــــــــــدة مســــــــــــتقلة مــــــــــــن الأجــــــــــــزاء ي   وممــّــــــــــا ســــــــــــبق يتضــــــــــــح لن

  

                                                           
  .140، مرجع سابق، ص 1ج �ريخ الفلسفة الغربية،: بيتراند راسل -)1(
  .228م، ص 1919دار المعارف بمصر، القاهرة،  لودفينغ فيتجيشين،: عزمي إسلام -)2(
  .229رجع نفسه، ص لما -)3(
م الحسية ويطلق أيضا على نظرية مذهب فلسفي يثبت أنّ المادة مكونة من ذرات تتولد ن تركيب خواصها جميع ظواهر الأجسا: المذهب الذّري *

  .589، مرجع سابق، ص 1، جالمعجم الفلسفيجميل صليبا، : أنظرالذّرات الر�ضية التي تجعل الموجودات مؤلفة من نقاط ر�ضية ليس لها امتداد، 
   .80م، ص 1997، الجامعة الأمريكية، بيروت، بيتراند راسل فكره وموقعه في الفلسفة المعاصرة: إبراهيم النّجار -)4(
  .64مرجع سابق، ص  بيتراند راسل،: زكي نجيب محمود -)5(
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  .التي تؤكد أنّ المعرفة الحقيقية هي تلك الأفكار الموجودة في عقولنا *الفلاسفة الواقعيين الذين رفضوا المثالية

م، يؤكد �نّ وجود الشيء هو كونه 1710الذي نشره عام " مبادئ المعرفة البشرية"كتابه   في" بركلي"ونجد 

والقول أنّ أي شيء موجود لا يكون له معنى إلاّ في التجربة، ومن ثم فإنّ وجود الشيء وكونه مدركًا هما  «مدركًا، 

 أيضا؛ ويتّضح من هذا الرأي أنهّ لا معنى لأي كلام بمعزل عن التجربة غير المتحققة ولا معنى )1(»شيء واحد

؛ وهذا )2(لفكرة غير مدركة وبذلك وفقا لهذه النظرية يستحيل وجود أي معطى حي غير محسوس به أو غير مدرك

  .شيء فهذا يعني أنهّ غير موجوديرى أنّ وجود الشيء متوقف على إدراكنا له وإن لم ندرك ال" بركلي"يعني أنّ 

يرى أنّ هذا القول شيء لا تقرّره التجربة العلمية فهو يرى أنّ يكفينا أن نتأمل بدقة في كيفية " راسل"غير أنّ 

استعمالنا للغة استعمالاً صحيحًا، بحيث تكون الصيغة صحيحة، وبذلك فما يقرّره إدراكنا ليس له دلالة 

" راسل"؛ ومن هذا القول يتضح أنّ )3(د تحديد للكيفية التي يجب أن نستعمل �ا الألفاظميتافيزيقية وإنمّا هو مجرّ 

  .غة سليمة وصحيحةيرى أنّ الصيغة وإدراكنا للشيء يكون واضحًا وصحيحًا كلما كانت اللّ 

كو�ت فيما ارتباط الم ة �تم �لتحليل المنطقي للغة وتوضيح علاقة اللغة �لعالم من جهة ورية الراسليّ إذا الذّ 

  .)4(بينها من جهة أخرى

ففي الفيز�ء يقوم " ةرية الفيز�ئيّ الذّ "ليميزها عن " ةرية المنطقيّ الذّ "على نظريته في المعرفة اسم " راسل"لقد أطلق 

هذا يشبه عمل " راسل"العلماء بتحليل الأشياء إلى عناصرها الأولية الدقيقة والتي ترى إلاّ ��هر، وفي نظر 

ة لا ة أوليّ وف، حيث يقوم بتحليل الوحدات الوجودية التي تظهر للعيان كوحدات مستقلة إلى عناصر منطقيّ الفيلس

في ذريته وذلك من خلال تحليله للوحدات البصرية " راسل"تشبه الظواهر وهنا يكمن الجديد الذي أتى به 

الحديثة التي , التي قال به الذريون القدامؤ أ الموجودة في عالم الحس المشترك إلى ذرات منطقية تماثل الذرات القديمة

  .)5(نجدها عند الفيز�ئيين المحدثين القدماء

                                                           
والكلمة في اللغات الأوربية مشتقة من كلمة ) realisme(تقال المثالية غالبا في مقابل الواقعية ): idealism idealismus(المثالية  *

ideaidée-idee  يتوسط الصفة مثالي)idéal ( وهذه الصفة تستخدم بمعنيين مختلفين تمامًا الأول يقال مثالي على كل ما ينسب إلى الفكرة والثاني

  ، مرجع سابق، الموسوعة الفلسفية: عبد الرحمن بدوي: يقال مثالي بمعنى كامل أو �م فالمثال هو ما يحقق كمال النوع الذي يندرج فيه، أنظر

  .439ص 
  .93م، ص 1983فؤاد زكر�، ا�لس الوطني للثقافة  والفنون والآداب، الكويت، : ، تر2، جغربحكمة ال: بيتراند راسل -)1(
  .94المصدر نفسه، ص  -)2(
  .96المصدر نفسه، ص  -)3(
  .268  ، مؤسسة شباب الجامعة للطباعة والتوزيع، الإسكندرية، صالمنطق وأشكاله: محمد عزيز نظمي سالم -)4(
  .79،80سابق، ص  مرجعبيتراند راسل فكره وموقعه في الفلسفة المعاصرة، : إبراهيم النجار -)5(
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 )الوقائع والقضا� : ( تصوّر المنطق الذري -2

منذ ثورته على المثالية ورفضه لها تبنى الفلسفة الذرية المنطقية مستخدمًا التحليل كمنهج و�ذا " راسل"إنّ 

الأساسي لفلسفته، حيث فرضت عليه هذه الفلسفة ضرورة مراجعة العلم والفلسفة،  أصبح التحليل الذري العنصر

  .وأول حقيقة انطلق منها هي أنّ العالم يحوي وقائع، وأنّ الواقعة هي ذلك الذي يجعل القضية صادقة أو كاذبة

وهذه الوقائع  كما توصل عن طريق منهجه التحليل إلى إثبات حقيقة واضحة، مفادها أنّ العالم يحوي وقائع

نعبر عنها بواسطة القضا�، ففي الذرية المنطقية يحدد مفهوم الواقعة وأنواعها وكذلك مفهوم القضية وأنواعها وفي 

  .المحاضرة الأولى من كتابه والتي عنو�ا �لوقائع والقضا� يبدأ أولاً بتحديد معنى الواقعة

  : الواقعة - 2-1

فأ� أعني حين اتحدث عن الواقعة  «": ةرية المنطقيّ الفلسفة الذّ "في كتابه " راسل"يقول  :معنى الواقعة  - أ

ذلك الشيء الذي يجعل قضية ما صادقة أو كاذبة، فإذا قلت السماء تمطر فإنّ قولي هذا يكون صادقا في حالة 

أو كاذ� ( ولي صادقاً معيّنة م حالات الطقس وكاذ� في حالات الطقس الأخرى، فحالة الطقس التي تجعل ق

 .)1(»هو ما سوف أسميه واقعة) حسب ما يمكن أن يكون الأمر عليه 

يجعل منها شيئا ليس جزئيا، بل هو تعبير عن " راسل"يعني أنّ منى الواقعة الذي استخدمه  وهذا التعريف

  .العبارة �كملها وليس تعبير لشيء واحد فقط

ظر إلى واقعة فيزيولوجية حدثت قي أثينا منذ زمن طويل، أمّا القول قول صادق �لنّ ": مات سقراط"والقول 

  .)2(يكون كاذ� بناء على نفس الواقعة، ومثل هذا يقال عن القضا� الفلكية والحسابية وغيرهاعكس ذلك 

ين إنّ راسل كغيره من المناطقة المحدث «": السيميوطيقا ومشكلات الفلسفة"في كتابه " علي هبد المحسن"ويؤكد 

كتاب، قلم، مصباح، هي أشياء كل : ويميّزه بين الواقعة والشيء فقولنا   "فيتجنشين"و" ramzeyرامزي "مثل 

الكتاب إلى جانب : منها قائم بذاته، أمّا الواقعة فهي بناء يتألف من ارتباط تلك الأشياء بعلامة معينة، مثل قولنا

، ويمكننا أن نجد الواقعة الواحدة تتكون من أجزاء هي نفسها القلم، الصورة على الحائط، المصباح معلّق في السقف

هذا عندما نعبرّ عن واقعة ما ؛ ويعني )3(»والواقعة الثانية سقراط حكيمسقراط أثيني حكيم، : وقائع، مثل قولنا

  .له خاصية معيّنة أو له علاقة معينة بشيء آخر متمثلة في العالم الخارجي نقول أنّ هذا الشيء 

                                                           
  .234م، ص 2004دار المعرفة، القاهرة، ، فلسفة بيتراند راسل: محمد مهران -)1(
  .234مرجع نفسه، ص  -)2(
  .43م، ص 1998 ، الهيئة المصرية العامّة للكتاب، القاهرة،السيميوطيقا ومشكلات الفلسفة: علي عبد المحسن جمعي -)3(
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، في حين أنّ )مائدة، مسطرة، قلم  (قائم بذاته بين الشيء والواقعة وذلك �عتبار أنّ الشيء " راسل"يميّز 

والوقائع أغنى من ) قلم فوق المكتب، المسطرة إلى جانب القلم ( الواقعة هي هذه الأشياء تربط بينها علاقة معيّنة 

؛ ومن هنا يتضح لنا أنّ )1(تي تتميّز �ا الأشياء المادية أكثرالأشياء وأكثر ثراء لأّ�ا تحمل الخصائص والصفات ال

الواقعة أهم وأشمل من الشيء وأنّ العالم الواقعي يتكون من عدد كبير من الأشياء التي يمكن التعبير عنها بعدّة  

  .كيفيات

توجد ÷ ول أنّ إلى صنفين من �حية الكم ، نق" راسل"توجد عدّة أنواع من الوقائع التي صنّفها : أنواعها  - ب

 .وقائع ذرية، وقائع جزئية، وقائع عامّة، أمّا من �حية الكيف فنجد وقائه موجبة وأخرى سالبة

 المقصود �لوقعة الذرية هب تلك الواقعة التي تناظرها القضية الذرية وتقرّر ما إذا كنت : الواقعة الذرية

ة على جزئية من الجزئيات تحوز كيفية من هذه القضية صادقة أم كاذبة، وقد تكون الواقعة الذرية مشتمل

لأننّا عادة ما نفهما ) هذا أبيض ( هذه الواقائع بمعنى يختلف عمّا قد نفهم وقائع مثل " راسل"الكيفيات، و�خذ 

لا  «: لا يقرّ �ذا الفهم إذ يقول" راسل"أبيض، غير أنّ   هو على أننّا تعني هذا الشيء بوصفه موضوعا فيزيقيا

في قطعة الطباشير التي أمسك �ا بل فيما تراه حيث ينظر إلى قطعة الطباشير وهذا يعني  )2(أريدك أن تفكر 

لا تعني أكثر من التعبير عن معطى حسي الذي يكون لدينا حين تنظر إليه والذي هي ) هذها ( بوضوح أنّ لفظة 

 .»"قعطة الباشير"في المثال 

لا يمكن تحليلها إلى وقائع أبسط منها والتي لا تنحل إلى الأشياء التي تدخل في قعة الذرية إذن هي التي الوا

نا في الواقع لا يمكننا تجزئتها، فلا تركيبها ، وتحليل الواقعة الذرية إلى أجزائها هو تحليل منطقي وليس مادّي، لأنّ 

  )3(�لفعل فالتحليل هنا يكون �لعقل لا" جزائري"و" مالك بن نبي"يمكننا أن نفصل بين 

  ّالواقائع من �حية الكيف  من حيث الإيجاب والسلب، لقد صنّف راسل  : البةالوقائع والوقائع الس

حيث يرى أنّ هناك تمييز للوقائع، ويكون أقل صعوبة بين الوقائع الموجبة والوقائع السالبة، حيث يعطي مثالاً عن 

مثال عن الواقعة " أفلاطون ليس حي"ا�بة، والواقعة  مثال عن الواعة" أفلاطون حي"هذه الوقائع، فالواقعة 

 .)4(البةالسّ 

  

                                                           
  .69م، ص 1966، 1، مكتبة النهضة المصرية، القاهرة، طما هو المنطق؟: يحي هويدري -)1(
  .249مرجع سابق، ص  ،فلسفة بيتراند راسل: محمد مهران -)2(
  .44-53، مرجع سابق، ص السيميوطيقا ومشكلات الفلسفة: علي عبد المحسن جمعي -)3(
  .252ص سابق، الرجع الم: محمد مهران -)4(
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من خلال ما سبق أنّ هناك علاقة بين �لواقعة والقضية �عتبار أنّ القضية " راسل"يؤكد : ةالقضيّ  - 2-2

  هي القضية؟ هي التعبير الذي نعبر به عن الواقعة في العالم الخارجي، ومن هنا وجل علينا تحديد معنى القضية، فما 

الجملة الإخبارية التي تحتمل الصدق أو الكذب، ومن ثم  «: القضية �ّ�ا" راسل"يعرّف  :ةمعنى القضيّ   -  أ

قضا�، والمقصود �حتمال الصدق والكذب أنّ القضية فإنّ صيغ السؤال والتمني والأمور والنّهي والنداء ليست 

 .)1(»بصدقه أو كذبهتقرّر شيئًا أو تذكره أو أّ�ا تحوي حكما نعتقد 

للقضية في فلسفة الذرية المنطقية لا تختلف كثيراً عن المعنى المعروف للعبارة إذ " راسل"والمعنى الذي يعطيه 

إنّ القضية مجرد رمز، هي رمز مركب بمعنى أنّ أجزاء هي أيضا رموز، وقد نحدّد الرمز �نهّ مركب حين لا  «: يقول

رة المحتوية على ألفاظ عديدة يكون كل لفظ من هذه الألفاظ رمزاً، والعبارة التي تكون له أجزاء هي رموز، والعبا

جعل " راسل"، ويتّضح من خلال هذا التعريف أنّ )2(»تؤلف بين هذه الرموز تكون إذًا رمزاً مركبًا �ذا المعنى

  .ذات أهمية خاصة، حيث نستخدمها في التعبير عن الواقعالقضية مجموعة من الرموز 

 .ةة الجزئيّ رية والقضيّ القضية الذّ : تنقسم القضا� عند راسل إلى نوعين: ةأنواع القضيّ   - ب

  ّهي تلك التي تقرر أنّ شيئًا معينًا له كيفية معيّنة، أو أنّ أشياء معية لها علاقة معينة ، : ةريّ ة الذّ القضي

ه من الصور، إلاّ أّ�ا جميعًا تمثل نوعًا وعلى الرغم من أنّ القضا� الذرية قد تكون لها أية صورة من عدد لا متنا

" هذا أحمر"ة ريّ وحدًا من القضا�، وجميع الأنواع الأخرى هي قضا� من أنواع أكثر تركيبًا، ومن أمثلة القضا� الذّ 

 .)3("هذا قبل ذلك"و

التي تقرّر في ذاته القضية التي لا تحتوي أي جزء مما يكون في ذاته : ةريّ تعريفين للقضية الذّ  *"برنكبيا"ويقدم 

عيّنة، أو ويعرفها على أّ�ا القضية التي تقرّر أنّ لشيء ما صفة م" ككل أو بعض"قضية، والتي لا تحتوي كلمات 

  .)4(أنّ عدّة أشياء عل علاقة معيّنة فيما بينها

  

  

                                                           
  .181م، ص 2009، الإسكندرية، 2، طالمنطق الرمزي نشأته وتطوره: محمود فهمي زيدان -)1(
  .242مرجع سابق، ص  ،فلسفة بيتراند راسل: محمد مهران -)2(
  .249رجع نفسه، ص لما -)3(
كتاب ألفه بيرتراند راسل وألفرد وايتهد، يقع الكتاب في ثلاث أجراء، جاءت الطبعة الثانية للكتاب تحوي مقدمة جديدة نشرت إلى جانب : برنكبيا *

محمود فهمي : مقدمة الطبعة الأولى، دون فيها أصحاب البرنكبيا رجوعا عن بعض المواقف وتعديل بعضها الآخر وتوضيح ما كان من قبل غامضا، أنظر

  .175، مرجع سابق، ص المنطق الرمزي نشأته وتطوره: دانزي
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ستشرع الآن في تحديد أنواعها، والمتمثلة في " راسل"تعرضها لمفهوم القضية عند  بعدما: ةريّ أنواع القضية الذّ 

أو قضية " عمر حاضر"ة تستند إلى صفة شيء جزئي في مثل قولنا ة حمليّ إمّا قضية شخصيّ : نوعين أساسين وهما

  "عمر أكبر من أحمد" علاقية ترتبط بين موضوعين كأن نقول

نسنشير أولا إلى مفهوم " راسل"قبل تحديد مفهوم القضية الحملية عند )  ةخصيّ الشّ (  :ة ة الحمليّ القضيّ   - أ 

 .الحمل عنده

  الحمل علاقة تنطوي على اختلاف منطقي أساسي بين حدين، يمكن أن يكون  «: مفهوم الحمل

 (المحمولات مختلفة اختلافاً أساسيًا عن محمولات الجواهر للمحمولات ذا�ا محمولات، لكن ستكون محمولات 

 .)2(»والمحمولات تعبرّ عن علاقة واحدية  «، )1(») الموضوعات 

فهي صورة منطقية أساسية من صور القضا� ولا يمكن الاستغناء عنها، " راسل"أمّا القضية الحملية عند 

إذ لا تحوي  ة أو العامّة فإّ�ا ليست حمليةقيق، أمّا القضية الكليّ ة  هي القضية الحملية �لمعنى الدّ خصيّ والقضية الشّ 

ة هي ة الحمليّ ، وهذا معناه أنّ القضيّ )3(موضوع حمل �لمعنى الدقيق، وإنمّا تنطوي على علاقة معيّنة بين محمولين

  .ة، بحيث يمكن الاستغناء عنها، كما أّ�ا ليست قضية كليّة أو عامّةكل الأساسي المنطقي للقضيّ الشّ 

حملية ، لكنّها تعبرّ عن علاقات بين محمولات ، وقد كان  قضا�" ب"هو " أ"ورة كل ليست القضا� من الصّ 

ة إذ  الخلط التقليدي بين هذه القضا� الحملية �لمعنى الدقيق و�لا على المنطق الصوري، إنّ الحمل علاقة أساسيّ 

فضل تعريف للأفراد أّ�ا كائنات يمكن أن تكون موضوعات للمحمولات أو أطراف كان هناك أفراد ومن ثم فأ

  .)4(لاقة تعني أّ�ا �لمعنى المنطقي جواهر ع

ما يستند فيها محمول إلى اسم شيء جزئي وما تنطوي : رية صورتينة الذّ خذ القضيّ تتّ : ةالقضية العلاقيّ   -ب 

ورتين تنطو�ن على فعل أو صفة وفعل، أو لفظ من ة ونلاحظ أنّ كلا الصّ على علاقات بين أسماء أشياء جزئيّ 

غم من ذلك يمكن وضع فة ولفظ العلاقة استخدامًا خاصًا و�لرّ شك أنّ لكل من الفعل والصّ ألفاظ العلاقة، ولا 

الفعل والصفة مع ألفاظ العلاقات من حيث أّ�ا تدل جميعًا على علاقات، فإن كان لفظ  العلاقة متعلقًا بحد 

تلك العلاقة محمولا، وتصبح  فظ أوونسمي ذلك اللّ ، " علاقة واحدية"ن يكون فع لازمًا أو صفة نسمّيه واحد كأ

ة، وإن كان لفظ العلاقة متعلق بحدين أو ثلاثة ة حمليّ فة والفعل قضيّ زم أو الصّ ة التي يرد فيها الفعل اللاّ القضيّ 
                                                           

  .184، مرجع سابق، ص المنطق الرمزي نشأته وتطوره: محمود فهمي زيدان -)1(
  .250مرجع سابق، ص  ،فلسفة بيتراند راسل: محمد مهران -)2(
  .185سابق، ص الرجع الم: محمود فهمي زيدان -)3(
  .185رجع نفسه، ص لما -)4(



  وموقفه من المنطق التقليدي" بيرتراند راسل"طور الفكر المنطقي عند الفصل الثاني                           ت

 

~ 70 ~ 

وهكذا دواليك، والأفعال هي ألفاظ تعبرّ عن " ةعلاقة ثلاثيّ "أو " ةعلاقة ثنائيّ "حدود أو أكثر نسمي العلاقة 

س على حد واحد بل ترد كعلاقة أي كموضوع محمول سّ ة لا تؤ رية العلاقيّ ة الذّ ، إذا القضيّ )1(علاقة من نوع أعلى

، وكما تكون هذه العلاقة أحادية أو ثنائية أو "أكبر من، أصغر من"ونجمع بينهما في علاقة نعبرّ عنها �لفاظ مثل 

 .غير ذلك رفقًا لعدد حدودها

" سقراط فان"د واحد فقط وصفته، أي من موضوع محمول كقولنا تتكون من ح" أرسطو"ة عند إنّ بنية القضيّ 

، وهذه "راسل"فسقراط موضوع وفان محمول، في حين نجدها تتكون من حد واحد أو حدين أو ثلاثة حدود عند 

  .)2(ة للعلاقاتالحدود تربط بينها علاقات، لذلك في نظره وضع نظريّ 

 ة منها أنّ الجزئي هو ما يمكن أن يكون موضوعًا في الفرد تعريفات عدّ " راسل"يعطي : القضية الجزئية

ة، وأنّ الجزئيات هي حدود العلاقات في القضية الذرية، ويشير إلى أنّ ما يسميه الفرد أو الجزئي هو ة ذريّ قضيّ 

 ور منطقيكثيرا ما يمزج تصور الجزئي كتصّ " راسل"الجوهر �لمعنى المنطقي في مصطلح القدماء، لكنّنا نلاحظ أنّ 

 .)3(ة عن مجال البحث المنطقيلمواقفه المعرفية الخارجيّ 

، مونه فإنّ تعريف الجزئي أمر )4(ة أسماء الأعلامظريّ والجزئيات نعبرّ عنها �لفاظ في القضا� وهي من الناحية النّ 

جودة في عريف، فالجزئيات مو منطقي فمسألة الحكم عن إذا ما كان الشيء جزئيا هي مسألة ترتبط أساسًا على التّ 

  .العالم الفعلي وبذلك فهي أمر تجريبي

  .)5(وابطة الرّ وجستيقي، وهي تستند إلى نظريّ ة من أهم قضا� اللّ ة الجزئيّ وتعتبر القضيّ 

ة أو ن من قضيّ ة هي قضا� مركبة لأّ�ا تتكوَّ رية هي قضا� بسيطة، فإنّ القضا� الجزئيّ وإذا كانت القضا� الذّ 

، وغيرها من "ليس"أو " إمّا"، "إذا"، "فقط"، "لماذا"، "إذا"، "أو"، "و"أدوات الربط مثل أكثر تدخل عليها أحد 

  .)6(أدوات الربط التي يمكنها أن تدخل على قضية أو أكثر

  

  

                                                           
  .186، مرجع سابق، ص المنطق الرمزي نشأته وتطوره: محمود فهمي زيدان -)1(
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  : ةة الجزئيّ أنواع القضيّ 

أي " الفاء"، "و"للوصل عدّة الفاظ وحروف تعبرّ عن وظيفة الوصل نذكر منها حرف : ة الوصلقضيّ   -أ 

 ".1"العطف، ومن ثم تكون القضية إمّا صادقة أو كاذبة ويرمز له �لرمز حروف 

بعد إجراء� لعملية التحليل على هذه القضية يتّضح لنا أنّ كل قسم من " ابن سينا منطقي"فمثلاً قولنا 

  .)1(قسميها له معنى لوحده، غير أنّ معنى القضية في كلّها يختلف عن معنى كل طرف

  : اليصل إلا في حالة صدق موصلاته ونوضح ذلك من خلال الجدول التّ ولا تصدق قضية الو 

  )ك ∩ق (   )ك (   )ق ( 

1  1  1  

1  0  0  

0  1  0  

0  0  0  

  وصيغتها" ∪"هي صيغة تتكون من قضية يربط بينهما �بت الفصل ونرمز �لرمز  :ة الفصلقضيّ   -ب 

 .)2()ق أو ك ( ونقرأها   )ك ∪ق (  

ولا تكذب قضية الفصل إلاّ في حالة واحدة وهي حالة كذب الطرفين معًا ويمكن أن نوضح ذلك من خلال 

  : الجدول التالي

  )ك  ∪ق (   )ك (   )ق ( 

1  1  1  

1  0  1  

0  1  1  

0  0  0  

فعندما يدخل " ←"طتا �داة الشرط، والتي يرمز لها بربتهي صيغة تتكون من قضيتين إ: رطقضية الشّ   -ج 

وتسمى ) إذا كان ق فإنّ ك ( أو �لصيغة ) ق شرط ك ( ونقرأها ) ك  ←ق ( هذا الرمز على القضيتين تصبح 

 ).ك ( دون وجود ) ق ( لنا وببساطة أنهّ لا يمكن أن يكون ومن هذا يتضح  )3(صلةرطية المتّ بصورة القضية الشّ 

                                                           
  .245مرجع سابق، ص  ،التحليلية المعاصرةمكانة المنطق في الفلسفة : أحمد موساوي  -)1(
)2(

  .191، مرجع سابق، ص المنطق الرمزي نشأته وتطوره: محمود فهمي زيدان -
  .192رجع نفسه، ص لما -)3(
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ويكذب كلما  consquentأو صدق التالي  antécédentرط صادقاً كلما كذب المقدم ويكون الشّ 

  : اليويمكن أن نوضح ذلك من خلال الجدول التّ  )1(اليصدق المقدم وكذب التّ 

  )ك   ←ق (   )ك (   )ق ( 

1  1  1  

1  0  0  

0  1  1  

0  0  1  

ياغة والصّ في رط تحتوي على ربط الفصل في حالة الإثبات وعلى رابط الوصل في حالة النّ ومضمون قاعدة الشّ 

  : الية توضح ذلكالتّ 

 ) ك  ∪ق ~ (  ≡ )ك   ←ق ( :   الإثباتحالة   -  أ

 )2( )ك ~  ∩ق (  ≡ )ك   ←ق (      :حالة النفي  -  ب

؛ ويتضح لنا أنّ قضية الشرط لا تكذب إلاّ في )3(ولا يعني الشرط المنطقي أنّ التالي يلزم �لضرورة عن المقدم

  .ويكذب التاليحالة واحدة وهي يصدق المقدم 

وقاعدة هذه الدالة أن تصدق إذا " ↔"أو " ≡"هو العلامة  رمز التكافؤ: كافؤشارط أو التّ قضية التّ   -د 

بط، والرّ رط أصحاب البرنكيبيا تعريفا لها بواسطة دالتي الشّ  صدقت القضيتان معا، أو إذا كبت معًا، وقد وضع

الي في إحداهما عن الأخرى، فإذا  كان في الدالة الأولى يكون فيها م والتّ وتنتج دالتي حيث أنهّ يختلف موضع المقدّ 

م الي يسبق المقدّ التّ  ة الثانية أي أنّ تالي هو الطرف الثاني، فإنهّ نجد العكس في القضيّ ل والّ المقدم هو الطرف الأوّ 

 .)4()ق  ←ك (  ∩) ك ←ق ( مزية لهذا التعريف هو يغة الرّ ويربط بينهما بثابت الوصل والصّ 

يتان متكافئتان ومتساويتان في القضّ  ة، فها�نفصليّ  ةمس أو أنّ للأرض دور مثلا قولنا الأرض تدور حول الشّ 

دق القضيتين المتشارطتين واحدا وإنمّا أن تكون قيمة الصّ  دق، ففي حالة التشارط لا يعني أن يكون المعنى فيالصّ 

  .واحدة

                                                           
  .94مرجع سابق، ص  ،مدخل جديد إلى المنطق المعاصر: أحمد موساوي  -)1(
  .95المرجع نفسه، ص  -)2(
   .245،246 ، ص صالمرجع السابق: أحمد موساوي -)3(
  .192،193، مرجع سابق، ص ص المنطق الرمزي نشأته وتطوره: محمود فهمي زيدان -)4(
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ة المتكافئة ات، و�لخصوص عندما يتعلّق الأمر بتحديد المفاهيم الر�ضيّ وع من القضا� في الر�ضيّ ونجد هذا النّ 

ائرة شكل الدّ : فيما بينهما، أي عندما يكون المعرَّف يكافئ المعرِّف، ففي تعريف الأشكال الهندسية مثلا نقول

هندسي متكون من خط منحني مغلق في جميع نقاط متساوية البعد من نقطة المركز والعكس صحيح، إذا كان 

الخط منحنيا مغلقا وجيع نقاطه متساوية البعد من نقطة المركز والعكس صحيح، إذا كان الخط منحنيا مغلقا 

  .)1(وجميع نقاطه متساوية البعد من نقطة المركز فهو دائرة

  :اليويمكن توضيح قضية التشارط من خلال الجدول التّ 

  )ك   ←ق (   )ك (   )ق ( 

1  1  1  

1  0  0  

0  1  0  

0  0  1  

  : ويمكن التعبير عن حالة إثبات التشارط بطريقة رمزية من خلال الفصل والوصل كما يلي

  .)2()ك ~ ∩ق ~ (  ∪) ك ∩ق (  ≡ )ك ↔ق ( 

  : من القضا� الحملية" راسل"موقف : المبحث الثاني

زود� بنظرة جديدة لمبحث " راسل"أنّ إنّ العالم يحوي وقائع متعدّدة وهذه الوقائع نعبرّ عنها في قضا�، والواقع 

لنقف " راسل"القضا�، حيث صنّفها لأنواع تناظر ما يوجد في العالم من وقائع، وفي هذا الصدد سنعرض لموقف 

  قليدي؟سق التّ على الدعامات المنطقية التي استند إليها، فما هو موقف راسل من قضا� النّ 

ابتة، ولذا ات التي كان بصدد تدعيم أسسها وأصولها الثّ ب الر�ضيّ دخل في المنطق من �" راسل"الحقيقة  أنّ 

ة، ولقد الفلسفة المثاليّ  هو ثورته ضدّ " راسل"المنطق التقليدي دراسة جديدة، والأساس في موقف " راسل"درس 

ة  ة للقضيّ يّ ، فالصورة التقليد)3(ة ذات صورة الموضوع والمحمولقسيم التقليدي للقضية الحمليّ ضد التّ " راسل"وقف 

وبذلك يكون سقراط هو " سقراط فان"الموضوع والمحمول، على شاكلة : وهما أساسينكانت تتألف من حدين 

  .ةالموضوع وفان هو المحمول في هذه القضيّ 

  

                                                           
  .248، مرجع سابق، ص مكانة المنطق في الفلسفة التحليلية المعاصرة: أحمد موساوي -)1(
  .96مرجع سابق، ص  ،مدخل جديد إلى المنطق المعاصر: أحمد موساوي -)2(
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قسيم على التّ ة عند أرسطو ة �لحمليّ لقد استندت القضيّ : من القضا� الحملية التقليدية" راسل"موقف   -أ 

أو الكيف، فمن  ذات صورة الموضوع والمحمول ، حيث يستند هذا التقسيم إمّا على أساس الكمّ �عي للقضا� الرّ 

حيث الكم هي إمّا كليّة أو جزئية، ومن حيث الكيف إلى موجبة أو سالبة، حيث عرّف أرسطو الموضوع على أنهّ 

سلب، فإذا وقع الحكم على كل أفراد ما نحكم عليه إيجا� أو سلبًا، أمّا المحمول فهو ما نحكم به �لإيجاب أو �ل

 .)1(الموضوع تكون القضية كلية، أمّا إذا وقع الحكم على بعض أفراد الموضوع تكون القضية جزئية

( لهذا النوع من القضا� على ضوء تعرضه لمسألة الحمل، فالقضا� ذات الصورة " راسل"ولقد كانت مناقشة 

لكنها تعبرّ عن علاقات بين المحمولات، ومثل هذه القضا� في  ليست حملية �لمعنى الدقيق،) كل أ هي ب 

  ، فهذه القضية في جوهرها هي تعبير عن علاقة تقوم بين كل من "كان عاراً على المنطق"جوهرها قضا� تحليلية 

  .)2(أي بين محمولين" أ و ب"

ة العامة في ة العامة لأنّ هذه القضيّ خصية وبين القضيّ تمييزا حادًا بين القضية الحملية أي الشّ " راسل"لقد ميّز 

تنسب صفة من الصفات إلى الجزئي، " هذا أبيض"حقيقتها تحتوي على موضوعات حمل، حيث أنّ القضية 

، و�ذا تصبح »هي كائنات تكون موضوعات لمحمولات أو حدده علاقات «" راسل"والجزئيات كما يعرفها 

من القضية تختلف عن القضية العامة من حيث " راسل"ضح أنّ موقف ؛ ومن هنا يتّ )3(جواهر من الناحية المنطقية

   .بينما القضية العامة تقرّر علاقة بين محمولات" موضوع ومحمول"صور�ا، فالقضية الحملية 

انتهى من دراسته للقضية الحملية �عتبارها صورة " راسل"ن إذا كا: موقف راسل من القضية العامة  -ب 

 ة، فما هو موقفه من القضية العامة؟ مختلفة عن القضية العام

تنكر وجود شيء ما، ومن ثم فلا ينبغي أن تفسر على أّ�ا تتضمن تقريرا " راسل"فالقضية العامة كما يرى 

وجود�، فإذا قلنا أنّ كل الأغريق �س فإنهّ لكي تصبح هذه القضية ذات تقرير وجودي فلا بد أن نظيف إليها 

لا " كل الإغريق"إذا لم يكن هناك في وقت من الأوقات إغريق، فإنّ كل من القضيتين  لأنهّ" يوجد إغريق"الجملة 

  .، وهذا يعني أنّ الحكم في القضية العامة يفترض وجود الشيء)4(واحدة من الإغريق إنسان تصدقان معا

  إلى أنّ  صلة، وبذلك وصلإلى القول أنّ القضية العامة هي في مضمو�ا قضية شرطية متّ " راسل"لقد وصل 

  

                                                           
  .40مرجع سابق، ص  محاضرات في المنطق،: ماهر عبد القادر محمد -)1(
  .127،126، مرجع سابق، ص صفلسفة التحليل المعاصر: ماهر عبد القادر محمد علي -)2(
  .128رجع نفسه، ص لما -)3(
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صلة مثلما حدد� ة العامة شرطية متّ ، و�عتبار أنّ القضيّ )1(جزء من قوانين المنطق الأرسطي هو �لضرورة فاسد

ة قليدية فإّ�ا لا تتضمن تقرير وجود واقعي لأفراد موضوعها لأنّ القضيّ ة التّ ة الحمليّ ة الكليّ ذلك في تحليلنا للقضيّ 

كل إنسان فان لا تقرر وجود بشر في الواقع، وإنمّا تقرر فقط أنهّ إذا كان هناك   الشرطية لا تقرّر  شيئا، فالقضية

  . )2(بشر لزم أنّ يكونوا فانين

موقف آخر من قضا� " راسل"لقد وقف : من قضا� الموجهات في المنطق التقليدي" راسل"موقف   -ج 

سق المنطقي به إلى الخوض في مخض النّ  المنطق التقليدي، فباعتبار القضية العامة شرطية متصلة وليست حملية أدى

عند فحصها بدقة إنمّا هي تقر بصدق كل القيم وهذه " كل الأغريق �س"التقليدي بشيء  من الجدية، فالقضية 

ودالة القضية لا تعني شيئا بمفردها ليست صادقة ولا   )3(بدالة القضية" راسل"هي ما يسميه  voluesالقيم 

، وهذا يعني أنّ المتغير هو الذي يحدّد لنا نوع )4(إذا أعطينا قيمة للمتغير الذي تحويهكاذبة، لكن يكون لها معنى 

 .ة إذا ما كانت صادقة أم كاذبةة ويجعلنا نحكم عل هذه القضيّ دالة القضيّ 

  : بثلاثة أنواع من دالة القضية" راسل"لقد زود� 

متغير إذا استبدلناه بسقراط فتصبح القضية " س"حيث " إذا كان س إنسان فإن س فان"إذا قلنا : وع الأولالنّ 

، )5(ةالة على هذا النحو قضية دائما أي أّ�ا ضروريّ ، حيث تصبح الدّ "إذا كان سقراط إنسان فإنّ سقراط فان"

  .ة صادقة �لضرورةاستبدلنا متغيره تبقى القضيّ  ة مهماوع من دالة القضيّ ومن ثم فإنّ هذا النّ 

 ورة التي لدينا س سقراط تصبح الصّ الة وإذا استبدلنا فهذه صورة أخرى للدّ " س إنسان"قلنا  إذا: وع الثانيالنّ 

ومن ثم " الكرسي إنسان"ة كرسي تصبح القضيّ " س"بينما إذا وضعنا مكان المتغير " سقراط إنسان"للقضية هي 

ة دالة القضيّ " راسل"دالة يسميه وع من التكون الحالة الأولى صادقة أمّا الحالة الثانية تكون كاذبة وهذا النّ 

  ".س"؛ ويعني �ذا أنّ صورة هذه الدالة يكون صدقها أحياً� ويتحدّد ذلك حسب المتغير )6(كنةمالم

                                                           
  .129، مرجع سابق، ص فلسفة التحليل المعاصر: ماهر عبد القادر محمد علي -  )1(
  .190، مرجع سابق، ص المنطق الرمزي نشأته وتطوره: محمود فهمي زيدان -)2(
  .131، ص المرجع السابق: ماهر عبد القادر محمد علي -)3(
  .221رجع سابق، ص ، مالمنطق الرمزي نشأته وتطوره: محمود فهمي زيدان -)4(
  .131، ص المرجع السابق: ماهر عبد القادر محمد علي -)5(
  .132رجع نفسه، ص لما -)6(
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تتصبح قضية مستحيلة أي " زيد عنقاء"زيد فإنّ " س"إذا ما وضعنا مكان المتغير " س عنقاء": النوع الثالث

  .)1(لا تصدق أبدًا

الضرورة والإمكان والاستحالة تنسب الدوال القضا� فقط بينما النسق المنطقي التقليدي  ونخلص إلى القول أنّ 

  .اعتبرها خصائص أساسية للقضا�، في حين أنّ القضا� لا ينسب لها إلاّ الصدق والكذب

في المنطق الصوري الأرسطي ككل، حيث حاول من خلالها أن يعالج النسق الأرسطي " راسل"تلك هي نظرة 

  .)2(لجة تسمح له �مكانية الانطلاق إلى النسق المنطقي الحديثمعا

  "راسل"التحليل الذري المنطقي للقضا� الحملية عند : المبحث الثالث

  : ية حساب المحمولنظر : أولاً 

إنّ القضا� التحليلية هي الصيغة الرمزية التي تتألف من متغيرات وثوابت فقط وتكون صادقة دائما صدقا 

كل المتغيرات وكان الغرض من نظر�ت حساب القضا� تحديد تلك الصيغ بعد وضع اللا معرفات،   منطقيا في

  .)3(والتعريفات والقضا� الأولية ما يلزم عنها إلى اشتقاق نظر�ت منطقية أو صيغ صادقة صدقاً منطقيًا

 تعتبر قضية لأّ�ا تحتوي على فإّ�ا �لمفهوم المعاصر لا" الإنسان فان"إنّ تحليل القضية الحملية التقليدية 

في التحليل التقليدي في القضية البسيطة لا موضوع الحمل المنطقي، فلفظ الإنسان الذي كان يعتبر موضوعًا 

  .)4(يعتبر كذلك في التحليل المعاصر

م تحت عنوان 1908بعض أفكاره الخاصية لنظرية حساب المحمول في المقالة التي نشرها عام " راسل"عرض 

، وهذا )5(مستندًا إلى نظرية الأنماط إلاّ أنهّ طوّر النظرية تطويراً دقيقًا في مبادئ الر�ضيات" لمنطق الر�ضيا"

يدرس علاقة اللزوم بين قضا� ويجب التمييز بين هذه العلاقة وبين علاقة اللزوم الصوري التي " راسل"الحساب عند 

يتميز بحقيقة ، بما أنّ حساب القضا�  *الأخرى لجميع قيم المتغيرّ تقوم بين دوال القضا�، عندما يلزم عن إحداها 

                                                           
  .32، مرجع سابق، ص فلسفة التحليل المعاصر: ماهر عبد القادر محمد علي -)1(
  .رجع نفسه، الصفحة نفسهالما -)2(
  .219ص  ، مرجع سابق،المنطق الرمزي نشأته وتطوره: محمود فهمي زيدان  -)3(
   .252، ص 1جمدخل جديد إلى المنطق المعاصر، : أحمد موساوي -)4(
  .124م، ص 2005دار المعرفة الجامعية، الإسكندرية،  نظر�ت المنطق الر�ضي،: ماهر عبد القادر محمد علي -)5(
ر�ضي أساسا ويراد به الكم الذي يمكن أن يتخذ قيما مختلفة وهو حد غير معين قابل لأنّ يجعل محله على التبادل  مصطلح: Variable المتغيرّ  *

   .  164مرجع سابق، ص ، المعجم الفلسفي: إبراهيم مذكور: حدود معينة ومختلفة وهي قيمته، أنظر
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؛ ويتضح لنا مماّ سبق أنّ حساب المحمول يحلل )1(أنّ جميع قضا�ه لها فروض ولها نتيجة هي تقرير لزوم مادي

  .القضية تحليلا تفصيليا بوضع الاعتبار لحدود القضية ومن ثم فإنهّ ينفذ إلى البناء الداخلي للقضية

البة، ة الموجبة، الكلية السّ فإنهّ يمكن لنا أن نبحث صور القضا� الأربعة التقليدية، الكليّ  وعلى هذا الأساس

  .)2(البةالجزئية الموجبة، الجزئية السّ 

  *إذا كان المنطق التقليدي يعبر عن القضية الحملية الكلية الموجبة �لرمز: ة الموجبةة الكليّ ة الحمليّ القضيّ  -1

كل أ هو ب هو الصورة في المنطق المعاصر ليست قضية بسيطة و�لتالي فهي عبارة عن قضية مركبة، والمناطقة 

التقليديون اعتبروها قضية بسيطة لأّ�م كانوا يجهلون فكرة دالة القضية، ولذلك كان المنطق التقليدي لا يميّز بين 

، وعلى هذا الأساس فإنّ القضية كل إنسان مفكر التي اعتبرها )3(ةرية والقضية المركبة الجزئيّ القضية البسيطة الذّ 

، وبذلك )4(ضمنة متصلة يمكن التعبير عنها في صورة التّ التقليديون قضية حملية إنمّا هي في جوهرها قضية شرطيّ 

هي قضا� القضا� الحملية �لنظرة التقليدية كانت تؤخذ على أّ�ا قضا� بسيطة في حين أنّ هذه النظرة تغيرت ف

 .مركبة

موز على القضية الكلية الموجبة لا يصبح لدينا قضية حملية وإنمّا علاقة بين دالتين من حالات وإذا ما أدخلنا الرّ 

السور الكلي رط ومن ثم فهي لا تقرر وجودًا واقعيا وكذلك �عتبارها تتضمن القضا�، يربط بينهما رابط الشّ 

تكون صادقة دائما، وهذا الاستلزام الذي تتضمنه هذه القضية أطلق عليه فإنّ صيغتا الرمزية السابقة " كل"

بدلا من الاستلزام المادي، وبما أنّ القضية الكلية قضية شرطية، فهي تضع فقط " وريالاستلزام الصّ "اسم " راسل"

لولا ذلك لوجب علينا رطية لا تحتاج إلى صدق مقدمه لتكون صادقة، لأنهّ لي �لمقدم ذاته، فالقضية الشّ اعلاقة الت

مثل لو كان جميع الناس حكماء لما احتجنا إلى الذرك، وبمعنى آخر  صلة غير الواقعيةرطية المتّ رفض كل القضا� الشّ 

  .)5(فإنّ القضية �ذا الشكل لا تقرّر الواقع

ة غة المحموليّ لّ تترجم هذه العبارة إلى ال" فان"فة وإذا أخذ� مثالا عن القضية الصفة إنسان حملت عليه الصّ 

  : مزية بعد تحليلها كما يليالرّ 

                                                           
  .45،46م، ص ص 1958، دار المعارف، مصر، 2اد الأهواني، طمحمد مرسي أحمد وأحمد فؤ : تر، الر�ضيات أصول: بيرتراند راسل -)1(
  .125مرجع سابق، ص نظر�ت المنطق الر�ضي، : ماهر عبد القادر محمد علي -)2(
ففي اللغة هو الإشارة والعلامة وهو المنسوب إلى الرمز، كالكتابة الرمزية وهو مبني على الصورة  sumbolinهو مشتق من اللّفظ اليو�ني : الرّمز *

  .621، مرجع سابق، ص 1، جالمعجم الفلسفي: جميل صليبا: الإيحائية، خلاف التفكير المنطقي على المعاني ا�ردة، أنظر
  .252،253، مرجع سابق، ص ص اصرةمكانة المنطق في الفلسفة التحليلية المع: أحمد موساوي -)3(
  .126، ص المرجع السابق: ماهر عبد القادر محمد علي -)4(
  .176،178 الجامعية الجزائرية، الجزائر، ص ديوان المطبوعات مدخل إلى المنطق المعاصر،: روبير بلانشيه -)5(
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 )س :    ( يءكل شيء أو أي شيء، أو مهما يكن الشّ   - أ 

 ) س ( ل :                 س إنسان  - ب 

 ) س ( ع :                  س عاقل  - ج 

 )1(  ←....:            ف... إذا  -د 

ة مركبة وليست بسيطة ، وهي ليست قضيّ  ة الموجبة هي �لفعلومن هنا يتّضح لنا أنّ القضية الحملية الكليّ 

  .حملية بل شرطية ولا تقرّر أي وجود واقعي

البة، إلاّ ة الموجبة ينطبق �لضرورة على الكلية السّ ة الكليّ ما ينطبق على القضيّ  إنّ : البةة السّ القضية الكليّ  -2

 .)2(أنّ صياغة هذه القضية تختلف عن الكلية الموجبة في �حية السلب فقط

فهذه القضية كلية سالبة والتي تخبر� �نّ كل من حملت عليه صفة طالب لا " لا طالب راسب"أخذ� مثال إذا 

  : مزية إلى ما يليتحمل عليه صفة راسب وتترجم هذه العبارة �للغة المحمولية الرّ 

 )س( لا :                    كل شيء أو أي شيء، أم مهما يكن الشيء  - أ 

 )س ( ل                                            :             س طالب  - ب 

 )س ( ع ~ :                                                  س ليس راسب  - ج 

 : وهكذا  نحصل على ←...:                                             ف ... إذا   -د 

  )3()س ( ع ~  ←) س ( لل ) س ( لا 

لقضية الحملية الكلية الموجبة هي �لفعل قضية مركبة وليست بسيطة، وهي ليست ومن هنل يتضح لنا أنّ ا

  .جملية بل شرطية ولا تقرّر أي وجود واقعي

مزي إنمّا هي قضية مركبة من قضيتين المنطق الرّ القضية الجزئية كما اعتبرها : القضية الجزئية الموجبة -3

يمكن تفسيرها كما " بعض الطلاب أذكياء"الوصل، فالقصية العطف أي �بت " واو"حمليتين، مرتبطتين معًا بــ 

، وترجمة هذه العبارة )4(معًا) g(والخاصية ) F(مما يكون متصفا �لخاصية ) ×(يوجد فرد واحد على الأقل "يلي 

 : يلي �للغة الرمزية رالمحمولية كما

 

                                                           
  . 290مرجع سابق، ص  مدخل جديد إلى المنطق المعاصر،: أحمد موساوي -)1(
  .127مرجع سابق، ص نظر�ت المنطق الر�ضي، : ماهر عبد القادر محمد علي -)2(
  .291، ص المرجع السابق: أحمد موساوي -)3(
  .127، ص المرجع السابق :ماهر عبد القادر محمد علي -)4(
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 ع س:                يوجد شخص واحد على الأقل  -أ 

 )س ( ل                                :       س عالـــــــم  -ب 

 ) س ( ع :                                  س مخلـــــــــص  -ج 

 :ونحصل على النتيجة التالية ∩:                                و            -د 

  )1() س ( ع  ∩) س ( ل ) س ( ع 

ة هي قضية مركبة وليست بسيطة حيث يدخل الكليّ ويتضح لنا مماّ سبق أنّ القضية الجزئية حالها حال القضية 

  .في تركيكبها رابط الوصل ولها دلالة وجودية

من �حية السلب ذلك البة عن الجزئية الموجبة تختلف صورة القصية الجزئية السّ : القضية الجزئية السالبة -4

، تعني أنهّ يوجد )2("أحراربعض العرب ليساو "ة  أنّ هذه القضية في حد ذا�ا تخضع لحكم السلب، فالقضيّ 

 : مزية المحمولية هي كما يليغة الرّ لشخص واحد على الأقل هو عربي وليس حر وترجمتها إلى اللّ 

 س E:                  يوجد شخص واحد على  الأقل  -أ 

 )س (ل :                                          س عربي  -ب 

  )س ( ع ~       :                            س ليس مسلم  -ج 

 : ونحصل على النتيجة والتالية ∩:                                     و                -د 

E  ) 3()س ( ع ~  ∩) س ( لـ ل ) س(.  

ة الجزئية فهي قضية عامّة ذات موضوع ظاهري هو تصور وتذكر أي ارتباط ة على غرار القضيّ إنّ القضية الكليّ 

ة الموجبة هي ذات دلالة وجودية لكن اعتبار هنا هو العطف لا الاستلزام فالقضية الجزئيّ بين صفتين لكن الرابط 

خذ صور جزئية لأنّ كل قضية وجودية تتّ القضا� الجزئية قضا� وجودية لا يعني أنّ القضا� الوجودية هي قضا� 

) ب(واحد واقترانه بــ ) أ ( واحد، وجود ة تقرّر في آن ة مضاعفة التي تعتبر قضية وجوديّ ديّ قليالقضية الجزئية التّ 

  .)4()س ( ها ~  ←) س (  ∪) س (   ∪البة ة السّ لذلك فتفيها هو القضية الكليّ 

                                                           
  .291مرجع سابق، ص  ،مدخل جديد إلى المنطق المعاصر: أحمد موساوي -)1(
  .128، 127مرجع سابق، ص ص نظر�ت المنطق الر�ضي، : ماهر عبد القادر محمد علي -)2(
  .292، ص ص المرجع السابق: أحمد موساوي -)3(
  .179،180مرجع سابق، ص ص مدخل إلى المنطق المعاصر، : روبير بلانشيه -)4(
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ة لكن العكس ليس صحيح، كما أنّ نفي القضية ة هي قضا� وجوديّ ضح لنا من هذا أنّ كل القضا� الجزئيّ ويتّ 

 .ة سالبةكليّ ة هو إرجاع القضية إلى قضية  قلديّ الجزئية التّ 

  : نظرية العلاقات: �نيا

ل �لموقف جانبان، جانب ر�ضي وآخر منطقي ويتعلّق الجانب الأوّ " البرنكيبا"لنظرية العلاقات عند أصحاب 

ة إلى علاقات منطقية خالصة، لكن نكتفي �لجانب �ضية الأساسيّ صورات الرّ وجستيقي في رد العلاقات بين التّ اللّ 

مزي مع تغيرات ة ونظرية العلاقات شبيهة بنظرية الأصناف من عدة وجوه في مصطلحها الرّ المنطقي من النظري

؛ أي تعلب نظرية العلاقات دوراً هاماً )1(بسيطة في نسقها الاستنباطي واتخاذها نظرية حساب القضا� أساسًا لها

  .كائنات موضوعية موجودة في العالم الفكريصورات الر�ضية إلى علاقات منطقية غير أّ� �قصة تعبرّ عن  في رد التّ 

نظرية العلاقات من أهم نظر�ت المنطق الحديث ذات أهمية في أي جهاز منطقي ر�ضي لأنهّ من النظر في 

مسألة العلاقات تنشأ لدينا أفكار في غاية الأهمية عن طبيعة النظرة للوجود وللعالم من حولنا، وقد عرفت مسألة 

  .)2("وشرويدر"و" تشالز بيرس"و" ديمو رجان"قة في أبحاث العلاقات بصورة دقي

صدق معًا، وتعني أنهّ إذا كانت ع، ط علاقتين هي العلاقة بين المفهوم " البرنكبيا"العلاقة تعني عند أصحاب 

بين زوج واحد من الحدود فإنّ العلاقتين ع،ط علاقة واحدة، ويمكن النظر إلى العلاقة على أّ�ا صنف الأزواج 

على علاقة ع مع و ) ه ( أحد أعضاء صنف الأزواج الذي يؤلف العلاقة ع، إذا كانت ) ه، و( عني أنّ ت

سوف لا تقدم هذه النظرة إلى العلاقات كأصناف أزواج في تناولنا الرمزي فإننّا نذكرها فقط لكي تبين أنّ من 

ا أنهّ من غير المبالغ فيه القول أنّ نظرية ؛ ويقصد �ذ)3(الممكن فهم معنى أنّ ما يحدّد العلاقة هو ما صدقا�ا

دور في فك الحواجز التي أتى �ا الفكر الفلسفي " ليبر تراند راسل"العلاقات هي أهم جزء في النظرية حيث كان 

  .المنطقي

بصورة واضحة من إقامة نظرية متكاملة للعلاقات في جانبها، المنطقي والر�ضي معًا بعد أن " راسل"لقد تمكن 

سق الاستنباطي للمنطق على أسس ر�ضية، بحيث أصبح مسلمًا �دوات تحليلية ورموز إلى استكمال النّ  لتوص

  .)4(فنية دقيقة تمكنه من الوقوف في مواجهة نزعة تحاول أن تبتلع أبحاثه بعيدًا عن الر�ضيات كأسلوب واضح للعلم

                                                           
  .265مرجع سابق، ص المنطق الصوري ونشأته وتطوره، : محمود فهمي زيدان -)1(
  .183مرجع سابق، ص نظر�ت المنطق الر�ضي، : ماهر عبد القادر محمد علي -)2(
  .267،268، ص المرجع السابق: محمود فهمي زيدان -)3(
  .184، ص المرجع السابق: ماهر عبد القادر محمد علي -)4(
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الأساسية التي " راسل"وتم تصنيفها وفقا لفكرة وتندرج أنواع فرعية تحت هذه العلاقات : ماثليةالعلاقة التّ  -1

ماثلية ات، حيث يصنّف العلاقات في قسمين كبيرين هما قسمي العلاقات التّ أعلنها في مقدمة لفلسفة الر�ضيّ 

والمتعدية، وفي إطار العلاقات التماثلية نجده يطبق نوعي العلاقات التماثلية وجائزة التماثل وفي مجال العلاقات 

 .)1(متعدية، وجائزة التعدي العلاقات اللاّ : ة يصنف نوعين آخرين من العلاقات هماالمتعدي

 :ماثل وأنوعهاعلاقة التّ : وع الأولالنّ   - أ

  ّ؛ ونفهم من )2("ه"،"و"، وبحيث يمكن أن تقوم هي ذا�ا بين "ه"تقوم بين حدين : ماثليةالعلاقة الت

" ب"هي نفسها العلاقة بين " ب"و" أ"عندما تكون العلاقة بين ذلك أنهّ يقال عن العلاقة أّ�ا علاقة تماثلية 

 ".أ"و

  ّفوق"مثل "ه"، "و"بحيث لا يمكن قيامها هي ذا�ا بين " و"، "ه"تقوم بين  : تماثليةالعلاقة اللا" ،

؛ ونفهم )3("ه"أب " و"فلا نستطيع القول أنّ " و"أب " ه"، فإذا كان "بعد"، "قبل"، "يسار"، "يمين"، "تحت"

ليست نفسها العلاقة التي تقوم بين " ب"و " أ"ن هذا أّ�ا عكس العلاقة الأولى بحيث أنّ العلاقة التي تكون بين م

 .س فهما غير متماثلينكفلا يمكن أن نقول الع" ب"أكبر من " أ"فمثلا إذا قلنا " أ"و" ب"

 ب"أخ " أ"فإذا كان " لأخا"هي كل العلاقات الغير متماثلة، ومن أهمها علاقة : علاقة جائزة التماثل "

 .؛ ويعني هذا أنّ هذه العلاقة هي علاقة ممكنة قد تكون تماثلية وقد ى تكون)4("أ"أخت " ب"فإنهّ قد يكون 

 :العلاقة المتعدية: وع الثانيالنّ   - ب

 فإّ�ا تقوم " ج"و" ب"وبين " ب"و" أ"تكتسب هذه الخاصية إذا ما كانت تقوم بين : العلاقة المتعدية

وع من العلاقات علاقة قبل، بعد، أكبر، فوق والعلاقات المتعدية هي في ومن أمثلة هذا النّ " ج"و" أ"بين أيضا 

لا تماثلية لكن يمكن في كثير من الأحيان أن تكون علاقات تماثلية مثل علاقة المساواة وعلاقة أساسها علاقات 

لتعدد ولا تقوم العلاقة بين حدّين فقط بل على أكثر من ؛ ونفهم من هذه العلاقة أّ�ا تقبل ا)5(اتية في الألوانالذّ 

 .ذلك

                                                           
  .189مرجع سابق، ص نظر�ت المنطق الر�ضي، : ماهر عبد القادر محمد علي -)1(
  .270،271مرجع سابق، ص ص المنطق الرمزي ونشأته وتطوره، : محمود فهمي زيدان -)2(
  .171رجع نفسه، ص لما -)3(
  .190، ص المرجع السابق: ماهر عبد القادر محمد علي -)4(
  .190،191رجع نفسه، ص ص لما -)5(
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  ّفإذا كان " ي"، "ه"لكن لا تقوم بين " ي"،"و"وكما تقوم بين " و"، "ه"تقوم بين  :زمةالعلاقة اللا

ضح من هذا أنّ هذه العلاقة عكس ؛ ويتّ )1("ي"أب " ه"، فلا يعني ذلك أنّ "ي"أب " و"، "و"أب " ه"

فإنهّ ليست هناك علاقة بين " ج"و"ب"وبين " ب"و" أ"حيث إذا كانت هناك علاقة بين الأولى، العلاقة 

 .مطلقا" ج"و"أ"

  ّة ومن أمثلتها هي تلك العلاقة التي تكتسب هذه الخاصية عندما لا تكون متعديّ  :عديالعلاقة جائزة الت

 .)2(شابهوكل علاقات عدم التّ " أخ"علاقة 

العلاقات هو الوصول إلى قوانين ونظر�ت صادقة دائما مشتقة من مجموعة ونخلص إلى أنّ الهدف من منطق 

، ويقوم )3(من التعريفات والمصادرات صريحة واضحة منذ البدأ، إّ�ا محاولة أولى لصياغة بعض تلك القوانين

ة في حساب حساب العلاقات على مجموعة من القضا� الأساسية عن العلاقات التي تعد تمامًا كالقضا� الابتدائي

  .)4(القضا�، ويستند هذا النوع من النظر�ت إلى مجموعة أساسية من الرموز والتعريفات

  : نظرية دالة القضية: �لثا

أن أدخل فكرة الدالة والحجة في المنطق كأساس لوضع أصول نظرية " لفريجيه"سبق  :تعريف دالة القضية -1

 منطقيةات من مبادئ لإمكان اشتقاق الر�ضيّ  أن عرف دالة القضية وبحثها" لبيانو"حساب المحمول؛ ولقد سبق 

حيث يرى أّ�ا تعتبر عنصراً أو أكثر غير محدد بحيث نعطي قيمة " بيانو"عرّف دالة القضية قبل " راسل"يقال أنّ 

دالة قضية لا قضية ) ه إنسان ( لهذه العناصر فيصبح التعبير قضية؛ دالة القضية بعبارة أخرى دالة قيمتها قيمة 

ا تكتسب معنى وتحتمل الصدق والكذب حيث نعطي القيمة ولا معنى لها بمفردها وليس صادقة ولا كاذبة لكنّه

 .)5(قضية صادقة) سقراط إنسان ( للمتغير 

ظر إلى اعتبار أنّ الدالة تحتوي تغيرات والقيمة التي نعطيها لهذه المتغيرات أنواع الدوال �لنّ " راسل"لقد وضع 

الة القضية هو أّ�ا قد تكون صادقة عن الدّ هي التي تحدّد قيمتها الصدقية والشيء الوحيد الذي يمكن أن تتوله 

إذا ما كان لدينا أي دالة من دوال القضا� فإنّ  «: دائمًا، وصادقة أحياً� أو لا تصدق أبدًا وهذا ما يوضحه قوله

وتكون الدالة �لنسبة له ذات دلالة، أي أّ�ا إمّا تكون صادقة أو كاذبة، فإذا كانت " س"هناك مدى ينظم قيم 

                                                           
  .271مرجع سابق، ص المنطق الرمزي ونشأته وتطوره، : محمود فهمي زيدان -)1(
  .191مرجع سابق، ص نظر�ت المنطق الر�ضي، : ماهر عبد القادر محمد علي -)2(
  .296، ص المرجع السابق: محمود فهمي زيدان -)3(
  .195، ص المرجع السابق: ماهر عبد القادر محمد علي -)4(
  .226،227، ص ص المرجع السابق: محمود فهمي زيدان -)5(
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تكون قضية إمّا صادقة أو كاذبة إلاّ أنّ هناك أمرين آخرين يمكننا " أ"هي أي قيمة من قيم هذا المدى، فإنّ "  أ"

أحدهما أن تقرّر أّ�ا تصدق في كل الأحيان والآخر : أن نفعلها بدالة القضية �لإضافة إلى استبدال الثابت �لمتغيرّ 

  .»أن تقرر أّ�ا لا تصدق إلاّ بعض الأحيان

يعني أنّ الحكم على دالة القضية �لصدق أو الكذب متوقف على المتغيرّ، فهو الذي يحدّد لنا ما إذا   وهذا

كانت القضية صادقة أم كاذبة، كما أنّ قوانين الجبر كلها تعتبر دالات قضا� فحتى التقسيم الر�عي للقضية 

  .لة قضية هي دالة صادقة �لضرورةالحملية في المنطق التقليدي هي الأخرى دالات قضا� لكن ليس كل دا

" أ"في هذ المثال نجد أنهّ إذا عرفت قيمة )  2+أ 4= ( يمكن توضيح مفهوم الدالة بمثال من الر�ضيات  ص

  .)1("أ"دالة " ص"، بمعنى أنّ "ص"تحددت �لتبعية قيمة 

إلاّ �ذا المعنى الواسع الذي إنّ كلمة المحمول لا تعني مجموعة من الدوال القضوية : ةدالة القضية الحمليّ  -2

نفهمه به، أي �عتباره أفعالاً أو علاقات أو صفات و�لتالي يمكن أن يسمى حساب الدوال القضوية بحساب 

، فقد بينا سابقا أنّ المنطق )3("راسل"و" فيريجه"، وهنا تكمن أهمية التحليل الدالي التي دشنها )2(تالمحمولا

البة ة السّ ة الموجبة، القضية الكليّ القضية الكليّ ( ملية تصنيفًا ر�عيا والتي تتمثل في قليدي قد صنّف القضية الحالتّ 

كان موقفه سلبيًا من " راسل"، وهذا التصنيف يمثل أبسط أنواع القضا� غير أنّ )البة والجزئية الموجبة والجزئية السّ 

 .قسيمهذا التّ 

صلة وأّ�ا لا تقرّر وجودًا واقعيًا وأّ�ا في حقيقتها شرطية متّ  القضية الكلية ليست حملية  أنّ " راسل"بعدما عرّف 

صور القضية ، حيث وضح ذلك في سياق دالة  �عي للقضا� الحملية لا تعبر عن أبسطبين أّ�ا التصنيف الرّ 

أنهّ إذا  رط، إنما تعني دال قضية مركبة من دالتي قضية بسيطتين ترتبطان �داة الشّ " ب"هو " أ"القضية حيث كل 

ومن ثم لم يعد لدينا قضية حملية وإتما علاقة بين دالتين من دالات القضا� " ب"هو " ه"فإنّ " أ"هو " ه"كان 

؛ يتضح من خلال )x()4) (x g > fx) (ذ ه  <د ه ) (ك: (اليةمزية التّ ورة الرّ عبير عنها في الصّ والتي يمكن التّ 

صلة ومن ثم تكون صادقة كما يمكن أن توضح ة متّ كلية موجبة، فهي شرطيّ ابقة أ�ا قضية  مزية السّ من الصورة الرّ 

  ".فان"الي تعني أنهّ إذا كان يوجد فرد ما يكون إنسان فهو �لتّ " كل إنسان فان: "اليذلك في المثال التّ 

                                                           
  .66مرجع سابق، ص ، المنطق الر�ضينظر�ت : ماهر عبد القادر محمد علي -)1(
  .260،262مرجع سابق، ص  ،مدخل جديد إلى المنطق المعاصر: أحمد موساوي -)2(
  . 33م، ص 2016محمود يعقوبي، ديوان المطبوعات الجامعية، الجزائر، : تر، مدخل إلى فلسفة المنطق: دوني فر�ن -)3(
  .230مرجع سابق، ص المنطق الرمزي ونشأته وتطوره، : محمود فهمي زيدان -)4(
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عن  ة فاثبت تميزهاأول من قام بتحليل القضية الوجوديّ " فريجيه"يعتبر : دالة القضية والقضية الوجودية -3

ز بين ات، وتحليله بمعنى وجود الصنف، حيث أنهّ ميّ في بحثه في أصول الر�ضيّ " بيانو"ة، وعرفها أيضا ة الحمليّ القضيّ 

الصنف ذي العضو الواحد وذلك العضو، وأثبت أنّ للصنف الفارغ وجود؛ أي أنّ له مفهوم �لرغم من أنهّ لا 

فكير فيه دث عن وجود صنف ما عنده يكون له معنى يمكننا التّ تي تتحتندرج تحته ما صدق، و�لتالي فالقضية الّ 

ة وهو في ذلك هو أول من قام بتحليل القضية الوجوديّ " فريجيه"؛ ونفهم من ذلك أنّ )1(ومعناه مستقل عن أمثلته

 ؟ وكيف كان تحليله للقضية الوجودية؟"راسل"ما معنى الوجود عند : الي نتساءل، و�لتّ "راسل"سبق 

وأعطى " بيانو"و" فريجيه"ا جمع بين موقفي نظرية جديدة في القضا� الوجودية وإنمّ " راسل"قة يقدم لنا في الحقي

ة يتمثل في أّ�ا ما يكون في القضية الوجوديّ " راسل"، وموجز نظرية )2(ةلها عرضًا يرتبط بنظريته في دالة القضيّ 

، قد نملأ المكان الخالي بحد عام أو �سم علم ....) هناك( أو ) موجود ( ... فتتخذ الصورة ) موجود ( محمولها 

أنّ هذه القضية لا تقرّر وجودًا واقعيًا للأحصنة المقرنة ذلك " راسل"يؤكد " الأحصنة المقرنة موجود: "فمثلا القضية

ني هذه لأنهّ لا وجود فعلي لهذا النوع من الحيوان، غير أنّ ذلك لا يعني أنّ هذه القضية ليس لها معنى، حيث تع

؛ هذا )3(صادقة أحيا�) ه حصان مقرن ( ، أو تعني دالة القضية )حصان مقرن " ه"أن " ه"يوجد ( القضية 

يعني أننّا لا نقرّر وجود واقعي وإنمّا بصدر الحكم على أّ�ا صادقة إذا وجدت فيه واقعية للمتغير فإذا لم نعثر على 

  .هذه القيمة تكون �لتالي دالة قضية كاذبة

اضحة لا لبس فيها وتتمثل في أنهّ ليس في القضية الوجودية موضوع وأ�ا تتألف من محمولين أمّا " راسل"ية نظر 

انية أي رجة الثّ فهو محمول من الدّ ) موجود(الحدّ العام فهو محمول من الدرجة الأولى أي يسند إلى أفراد، وأمّا 

  . )4(رجة الأولىيسند إلى محمولات من الدّ 

موجود " قيصر"خصية التي محمولها مثل إذا أخذ� القضية الشّ : خصيةة الشّ ة والقضيّ وديّ ة الوجالقضيّ  -4

أنهّ هذه القضا� ليست صادقة ولا كاذبة لكنّها بلا معنى حيث وصفها أّ�ا كلام فارغ، لكن " راسل"حيث يرى 

حيح لاسم الاستخدام الصّ فيما بعد عبرّ بقوله على أّ�ا تدل على سوء استخدام اللغة، ويقصد بذلك هو 

لا يمكننا أن نحكم عليها �لصدق أو " سقراط موجود"أنّ القضية الشخصية مثل قولنا " راسل"، ويؤكد )5(العلم

                                                           
  .232،233مرجع سابق، ص ، المنطق الرمزي ونشأته وتطوره: محمود فهمي زيدان -)1(
  .233رجع نفسه، ص لما-)2(
  .234رجع نفسه، ص لما -)3(
  .234،235رجع نفسه، ص ص لما -)4(
  . 235رجع نفسه، صلما -)5(
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غة ونفهم موقف راسل هنا إذا ربطنا هذه الكذب بل هي لا تحمل أي معنى، وهي تدل على سوء استعمال اللّ 

ه يجب أن يكون على وعي مباشر به والاسم عنده هو ما يشير إلى فرد القضية بما يعنيه �سم العلم الحقيقي عند

يسمى �ذا الاسم، لكن لا يلزم أن يكون المسمى موضوعا �دراك حسي حاضر، فإذا استخدمنا اسما بلا مسمى 

ا بلا دلالة، ومن ثم فاستخدام اسم العلم يحمل في طياته وجود مسماه، وهذا ملم يعد اسم بل يصبح لفظا أجوف 

تضبط " راسل"غة عند ؛ وهذا يعني أنّ اللّ )1(غةخصية لوجودية في اللّ ة الشّ ترتب عنه سوء استعمال مفهوم القضيّ 

 .معنى القضية فلكي نستخدم اسما يجب أن نكون على وعي بدلالة ذلك الاسم

وهذا يعني أنهّ بين الكائنات يوجد على الأقل ) س (  E مز الوجودية نستعمل الرّ عبير عن القضية الوجوديّ وللتّ 

خصية من المعنى مادامت ة الشّ والنقطة التي تبين خلو القضية الوجوديّ  )2()س ( الة ع عنصر واحد يحقق الدّ 

" أرسطو"القضية الوجودية تحوي محمولين، ومادام أخذ عنصري القضية اسم علم فإننّا اعتبر�ه محمولا، وقد فرغ 

  .)3(من إثبات أنّ اسم العلم لن يكون محمول في قضية" راسل"و" يهفريج"و

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

                                                           
   .229، ص مرجع سابق، المعاصرمدخل إلى المنطق : روبير بلانشيه -)1(
  .266مرجع سابق، ص  ،مكانة المنطق في الفلسفة التحليلية المعاصرة: أحمد موساوي -)2(
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     :الخلاصة

، قيّة للتّفكير في فلسفة الرّ�ضياتالمنطقيّة أو تحليله المعاصر للقضا� الحمليّة خلاصة منط" راسل " تعتبر نظريةّ 

ختيار أفكار بسيطة تتكوّن منها على أساس ا المنطقيّ  في إقامة البناء الرّ�ضيّ " راسل " حيث يعتمد منهج 

" راسل " عتمدها رّ�ضيات ، هذه الطرّيقة الّتي اكلّ الو القضا� ، ومن هذه المبادئ تشتقّ  المبادئ و البديهيات 

المعرفة  ات الّتي تتألّف منهاات و الأوّليّ يبحث عن الذّرّ  " راسل" يةّ لأنّ لا تختلف كثيرا عن مثيلتها في الفلسفة الذّرّ 

        " راسل" ، فمن خلال التّطرّق و التّحليل لموقف  ستدلال العلميّ لقليلة المطلوبة لتبرير الاإيجاد المبادئ او 

       من القضا� الحمليّة التّقليديةّ نجد أنهّ أعطى تحليلا جديدا لمبحث القضا� و ذلك في صورته الرّمزيةّ المعاصرة 

يةّ نطلاقا من فلسفته الذّرّ القضيّة ، و هذا اب المحمول و نظريةّ العلاقات ، نظريةّ دالّة ذلك من خلال نظريةّ حساو 

  .المنطقيّة 

عتباره أنّ القضيّة العامّة شرطيّة متّصلة و دعائم المنطق الأرسطي كا مّ بموقفه هذا أه" راسل " لقد غيرّ    

شيئا أساسيّا �لحكم على " أرسطو " ة الّذي كان في منطق يّ ، كما غيرّ مفهوم الحكم على القضليست حمليّة 

" راسل " ة �لصّدق و الكذب ، فقد أصبحت القضيّة ذات معنى يتحدّد من خلال المتغيرّ و �ذا يكون القضيّ 

 .قد قدّم نظرة جديدة و تحليل جديد للقضا� الحمليّة التّقليديةّ 

  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

  :خطةّ الفصل الثاّلث 

  العلاقة بين المنطق و الرّ�ضيات  :المبحث الأوّل.  

  النّسق اللّوجستيقي :المبحث الثاّني.   

.اللّوجستيك الكلاسيكيّ  •       

.اللّوجستيك المعاصر  •       

  النّسق الأكسيومي  : الثالثالمبحث.  

  المعاصر  النّسق الحدسيّ  : الرابعالمبحث. 
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  : تمهيد 

، فمن قائل العلاقة بين الر�ضيّات و المنطقمازال يدور حول طبيعة ار جدل كبير طيلة القرن الماضي و لقد د    

�لانفصال بينهما إلى قائل �نبناء الر�ضيّات على قواعد المنطق الكليّة ، إلى قائل �نّ الر�ضيّات هي عين المنطق 

فلا غنى للر�ضيّات عن المنطق على الأقلّ في جميع مراحل البرهان على النّظر�ت " بيرتراند راسل " كما ينقل عن 

في القرن الماضي أدُخلت بحوث منطقيّة مختلفة سواء من المنطق القديم  ة و استنباط القوانين و تعميمها، و الر�ضيّ 

، و صارت تُدرَس  الر�ضيّ �لمنطق كالبرهان المباشر مثلا و بحوث من المنطق الحديث كالمنطق الرّمزيّ أو ما يعرف 

استعمال الدّراسات المنطقيّة الحديثة للمنطق القديم أو  كمباحث في الر�ضيّات المعاصرة أي أنهّ مما لا شك فيه أنّ 

  .ما يسمى اليوم �لمنطق الكلاسيكيّ و اعتمادها عليه و كذلك أنّ المنطق هو أساس الر�ضيات الحديثة

، فقد ارتبطت الرّ�ضة �لعلم و المنطق وعين من الدّراسة متمايزين تماماو المنطق �ريخيّا نلقد كانت الرّ�ضة    

�للّغة اليو�نيّة لكن كليهما تطوّر في الأزمة الحديثة فأصبح المنطق أكثر ر�ضيا و الرّ�ضيات أكثر منطقيّة مماّ ترتّب 

ثنين شيء واحد قد أصبح من الواضح أنّ كثيرا من إذ الواقعُ أنّ الاه استحالة وضع خطّ فاصل بينهما، علي

كما أنّ كثيرا من المنطق الحديث رمزيّ و صوريّ مماّ جعل العلاقة يّ الحديث يقع على محيط المنطق،البحث الر�ض

ليس ه وثيقة بين المنطق و الرّ�ضيات فنحن إذا بدأ� من المقدّمات قد نُسَلّم كليّا أّ�ا تنتمي إلى الرّ�ضيات أي أنّ 

،  ساق الّتي تترتّب عن هذه العلاقةذلك بذكر أهمّ الأنهذا ما سنتناوله في هذا الفصل و  وثمةّ خطّ فاصل بينهما، 

علاقة بين الرّ�ضيات والمنطق ذلك �غفاله للالجديد الّذي أعطى طرحا جديدا و  كما سنعرجّ للنّسق الحدسيّ 

  .لكون الرّ�ضيات من أصول منطقيّةإنكاره و 
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 :العلاقة بين الر�ضيات والمنطق: المبحث الأول

قرّون بوجود علاقة وثيقة بين الر�ضيات وعلم المنطق، والتساؤل الذي يطـرح نفسـه، هـل هـذه ين هناك الكثير مم

  .العلاقة هي علاقة تضمن  أو مساواة أم أّ�ما علمان مستقلاّن رغم الاعتراف �لأصل الواحد؟

أنّ أوّل محاولـــة تـــرد كـــل معرفـــة يقينيـــة بمـــا فيهـــا الر�ضـــيات إلى المنطـــق كانـــت علـــى يـــد " الفنـــديمحمد �بـــت "يـــرى 

لينتـز اهـتم بـرد قضـا� المعرفـة وعلـى رأسـها القضـا� « : ، حيث اعتبره الأب الحقيقي للوجستيكا، حيث يقول"لينتز"

  .ر�ضيات الشاملة واعتبرهما متكاملان، كما أنهّ يعتبر المنطق هو نوع من ال)1(»ق الصوريطالر�ضية إلى المن

الـذين ردوا الر�ضـيات إلى المنطـق، أيـن ضـمن زمـرة المناطقـة " فريجة"إلاّ أنّ اغلب من اهتم بتاريخ المنطق يعتبرون 

يمكن أن تحلّ الحدود الر�ضية الابتدائية غير المعرفة بطريقة التّعريفات على ثوابت أو حـدود منطقيـة صـرفة، كمـا أننّـا 

جع ونـرد بطريـق الاشـتقاق المنطقـي المسـلمات المنطقيـة إلى مسـلمات وقضـا� المنطـق، وهـذا دليـل علـى أنّ الر�ضـة نر 

؛ وهـذا يعـني أنّ الر�ضـيات هـي امتـداد )2(امتداد لحدود المنطق وقوانينه، ومستغرقة في المنطـق ولـيس فيهـا غـير المنطـق

  .برية التي تقول أنّ المنطق جزء من الر�ضياتللمنطق الصّوري وهذه النظرية هي عكس النّظرية الج

إنّ رد الر�ضــــــيات إلى المنطــــــق لا يعــــــني أنّ الر�ضــــــة اســــــتمرار للمنطــــــق، وأنّ المناطقــــــة داخــــــل حــــــدود الر�ضــــــة 

يســتخدمون مبــادئ المنطــق، ســواء في اســتدلال نظريــة ر�ضــية، أو في معادلــة فــالمعنى المقصــود هــو أننّــا نريــد أن نبــين 

تحويلها إلى بناء منطقي خالص من أجزاء المنطق الخالص، ذلك �نّ نبين إمكان اسـتغنائنا عـن المصـطلحات إمكان 

ـــالرّ  ات هـــي بنـــاء منطقـــي، وهـــي جـــزء منـــه، ، ويتّضـــح مـــن ذلـــك أنّ الر�ضـــيّ )3(ة�ضـــية وتحويلهـــا إلى مـــدركات منطقيّ

  .علاقة ترابط ة ما هي إلاّ مدركات منطقية والعلاقة بينهما هيفالقضا� الر�ضيّ 

الـذي كــان واضــحًا في موقفــه مــن العلاقــة بــين المنطــق " برترانــد رســل"ركـزّ أغلــب البــاحثين في المنطــق علــى موقــف 

فأصــبح المنطــق أكثــر ر�ضــيا، « : وصــبا الر�ضــيات، حيــث يقــولوالر�ضــيات، حيــث اعتــبر المنطــق شــباب وطفولــة 

خـــط فاصـــل بينهمـــا، إذ الواقـــع أنّ الإثنـــين شـــيء واحـــد،  والر�ضـــة أكثـــر منطقيـــة، ممـــا يترتـــب عليـــه اســـتحالة وضـــع

ات تمثـــــل طـــــور الرّجولـــــة  والخـــــلاف بينهمـــــا كـــــالخلاف بـــــين الصّـــــبي والرّجـــــل، فـــــالمنطق شـــــباب الر�ضـــــيات والر�ضـــــيّ 

مـــن بـــين أكثـــر المؤيـــدين علـــى الصّـــلة الـــتي تـــربط الر�ضـــيات للمنطـــق واعتبـــاراه " راســـل"؛ وهـــذا يعـــني أنّ )4(»للمنطــق

  .لهامتدادا 

                                                           
  .127 :ص مرجع سابق، فلسفة الر�ضة،: محمد �بت الفندي -)1(
  .101 :م، ص1987، 1، دار المعرقة الجامعية، الإسكندرية، طأصول المنطق الر�ضي: محمد �بت الفندي -)2(
  .59 :، مرجع سابق، صبرتراند رسل: زكي نجيب محمود -)3(
   .208 :م، ص1980محمد مرسي أحمد، مؤسسة سجل العرب، القاهرة، : ، ترمقدمة للفلسفة الر�ضية:   برتراند رسل -)4(
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 هـــي رد تعريـــف القضـــا� الر�ضـــية إلى القضـــا� المنطقيـــة أثنـــاء تعريفـــه للر�ضـــيات" راســـل"إنّ أوّل نقطـــة مارســـها 

" ك"، "ق"، حيـث "ك"يلـزم عنهـا " ق"الر�ضة البحتة هي �ب جميع القضا� التي صـور�ا « : البحتة، حيث يقول

لا " ك"، "ق"ي بـذا�ا في القضـيتين، علمًـا أنّ كـلا مـن قضيتان تشتملان على متغيرّ واحد، أو جملة من متغيرات هـ

ة هي كـل المعـاني الـتي يمكـن تعريفهـا بدلالـة اللـّزوم، وعلاقـة وابت المنطقيّ وابت المنطقية والثّ تشتمل على ثوابت غير الثّ 

  .)1(»�لفصل الذي هو أحد أفراده الحدّ 

ألا وهــو رد الر�ضــيات إلى الحســاب، مســتندًا ذلــك في ردّه الر�ضــيات إلى المنطــق اعتمــد علــى دليــل " راســل"إنّ 

روري أن ولقـد حـان الوقـت لكـي نلتفـت إلى الاعتبـارات الـتي تجعـل مـن الضّـ« : ، حيث يقول"بيانو"على ما قام به 

الذي يمثل الكمال في تحسيب الر�ضة إلى موقف مزيج، الذي كـان أول مـن نجـح " بيانو"نذهب إلى ما وراء موقف 

لف أّ�ــــا كافيـــــة �ضــــة؛ أي أنـّـــه نجـــــح في أن يــــرد المنطــــق إلى تلـــــك المفــــاهيم الحســــابية الــــتي أثبـــــت السّــــفي منطقــــة الر 

هو أوّل مـن جعـل الر�ضـيات حسـابية بمـا أّ�ـا تقـوم علـى " بيانو"جعل " راسل"؛ يتّضح لنا في ذلك أنّ )2(»للر�ضة

  .الحساب والذي بدوره يقوم على المنطق

الر�ضة البحتة �نهّ يريد أن يقول أنّ قضا� الر�ضة البحتـة تشـبه جـدا " راسل"يف تعر " محمد �بت الفندي"شرح 

عــن قضـــا� ا هــي عبـــارة القضــا� الشــرطية، هـــذا النـّـوع مــن القضـــا� لا تنطلــق علــى شـــيء مــا في الواقــع المـــادي، وإنمّــ

لـت مـن الـدّاخل تكـون عبـارة عـن ثوابـت افتراضية مجرّدة صيغتها إذا أخذت �لمقدّم فيلزم فيـه الضّـرورة التـّالي، وإذا قلّ 

  .)3(منطقية ومتغيرّات؛ أي أّ�ا عبارة عند صدر منطقية صرفة لا تقول لنا شيئا آخر غير المنطق

  : ة رد العدد العادي إلى المنطق تمت على خطوتينإنّ عمليّ 

الهندســة الــذي يظهــر �ثــير يتمثــل في رد جميــع فــروع الر�ضــيات والــتي في الجــبر والحســاب وكــذا : الخطــوة الأولى

في ذلك �ثيراً واضحًا، حيث حاول أو يـردّ الهندسـة إلى الجـبر فأوصـله عملـه هـذا في الأخـير إلى الهندسـة " ديكارت"

  .ةحليليّ التّ 

" راسـل"حيحة للمنطـق، حيـث تطـرّق لهـذه العمليـة تتمثل في ردّ الحسـاب أو نظريـة الأعـداد الصّـ: انيةالخطوة الثّ 

الذي اعترف أنهّ لبناء علم الحساب لابـد مـن افـتراض القضـا� الـتي سمّهـا " بيانو"فلسفة الر�ضة على لسان في كتابه 

ــــع خــــواص الأعــــداد الصّــــالقضــــا� الأوّ  ــــدورها يمكــــن اســــتنتاج جمي حيحة عــــن طريــــق الاســــتنباط المنطقــــي ليــــة والــــتي ب

                                                           
  .31 :، مصدر سابق، صأصول الر�ضيات:   برتراند رسل -)1(
  .11 :مرجع سابق، ص، مقدّمة للفلسفة الر�ضية:   برتراند رسل -)2(
  .135 :، مرجع سابق، صمقدمة الر�ضةمحمد �بت الفندي،  -)3(
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دســة وغيرهمــا إنمّــا يعــودان في النّهايــة إلى ؛ نفهــم مــن هــذا أنّ كــل مــا يتعلّــق �لر�ضــيات مــن حســاب وهن)1(الخــالص

  .المنطق الذي لا يقوم أي منهما بدونه

 : النّسق اللّوجستيقي: المبحث الثاني

عنــد أفلاطــون وفي العصــور الوســطى علــى الحســاب العملــي، مقــابلا في ذلــك " وجســتيكااللّ "اســتعمل مصــطلح 

" لالانــــــــد" "ITELSON" "إيلتســــــــون" ظــــــــري، ليقــــــــترح مــــــــن طــــــــرق مجموعــــــــة مــــــــن المناطقــــــــة أمثــــــــالالعــــــــدد النّ 

"LALAND "كـــــوتيرا"و" "COTIRA " لكنـــــه 1920حيـــــث اقترحـــــوا في مـــــؤتمر عـــــالمي للفلســـــغة ســـــنة ،

المنطقيـة ومـا قدّمـه في مجـال المنطـق الرّمـزي لم " ليبتـز"�ثـر رجعـي؛ لأنّ مبتكـرات " ليبتز"سيطلق على جزء من منطق 

الـذي " راسـل"ت حول منطقه على يد مناطقـة معاصـرين مـن بيـنهم قدم يكن معروف إلاّ من خلال الدراسات التيّ 

  .)2(المعاصر " اللوجستيك"يعتبر من روّاد 

رها إلى المنطــق الصّــوري، بحيــث تصــبح ، هــو المــذهب الــّذي يــردّ الر�ضــيات البحتــة بحــذافوالمــذهب اللّوجســتيكي"

لقضا�ه وثوابته وليس فيهـا شـيء غـير  ادًا على عكس ما كانت عليه في مذهب خير المنطق، جزءًا من المنطق وامتد

؛ ومن هنا يتّضح أنّ المذهب اللّوجستيكي إنمّا هو المذهب الذي يقـوم بـردّ الر�ضـيات إلى )3("المنطق الصّوري وحده

  .المنطق الصّوري وجعلها جزءًا منه وامتدادًا له

المنطـــق والـــذي وضـــع في بدايـــة القـــرن  يـــدلّ علـــى مرحلـــة �ريخيـــة مـــرّ �ـــا تطـــوّر" اللّوجســـتيك"لقـــد كـــان مصـــطلح 

" لبيرانـد راسـل"ة العشرين، لكن استغني عنه من طرف المناطقة لسببين اثنين، السّـبب الأوّل أنـّه تحمـل النّزعـة المنطقيـّ

  .)4(وفلسفته، أمّا الثاني فإنّ هذا المصطلح يستشف منه الإقرار بوجود انفصال كبير بينه وبين المنطق التقليدي

قليـدي للر�ضـة المذهب اللّوجستيكي يحتاج في تصوّره تصوّراً مبدئيا إلى تعريـف للرّ�ضـة نفسـها، والتّعريـف التّ إنّ 

أصـــبح لا يفـــي اليـــوم ) الحســـاب ( المنفصـــل والكّـــم  ) الهندســـىة ( �ّ�ـــا علـــم الكـــم والمقـــدار، أو علـــم الكّـــم المتّصـــل 

صــالح للتعبــير عــن الرّ�ضــة ككــل واحــد يتشــعّب إلى فــروع  �ضــيين أنفســهم غــيرلرّ ا نظــر�لغــرض ويعتــبر مــن وجهــة 

�ضــة مختلفــة لا يــدخل بعضــها بكــل �كيــد تحــت مقولــة الكّــم  أّ� كــان متّصــلا أم منفصــلاً فــالكثير مــن نظــر�ت الرّ 

تجـاه ة وهندسة الوضع وجبر المنطق وتميزها كلّها نظر�ت ليس الكّم موضـع النّظـر فيهـا، والاالحديثة كالهندسة الوصفيّ 

                                                           
  . 10 :مصدر سابق، ص، مقدمة للفلسفة الر�ضية:  برتراند راسل -)1(
- 2005أطروحة مقدّمة لنيل دكتوراه الدولة في الفلسفة، جامعة منتوري، قسنطينة،  ،العقلانية المعاصرة عند روبير بلانشي:   علي بوقليع -)2(

  .274 :، ص2006
  .100 :، مرجع سابق، صأصول المنطق الر�ضي: محمد �بت الفندي -)3(
  .274 :، صالمرجع السابق: علي بوقليع -)4(
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الحــديث في الكــلام أنّ الر�ضــة ينحــو نحــو تعريفهــا بمنهجهــا أكثــر مــن تعريفهــا بموضــوعا�ا الــتي أصــبحت في بعــض 

  .)1(فكرة الكّمتعريفا�ا  بعيدة عن 

تتميّــز الرّ�ضــة طبــق للاتجــاه الــذي يعتنقــه الرّ�ضــيون اليــوم، فإّ�ــا تبــدأ مــن مجموعــة مــن الحــدود أو الخصــائص أو 

ابــن " ( الأصــول"أو  "*مســلمات"الــدوال، ثم مجموعــة أخــرى مــن القضــا� غــير المبرهنــة يقــال لهــا عــادة  التطــوّرات أو

، تقـوم علـى ) عند راسـل والمناطقـة المحـدثين " ( قضا� ابتدائية"أو ) اصطلاح عربي قديم " ( علم معارفة"، أو)سينا 

تين ا�مـوعتين تشـتق كـل النّظـر�ت الها ر�ضيًا، ومن هـعلاقة معيّنة بين عناصر ا�موعة الأولى، وتبينّ كيفية استعما

أو القضـــا� المطلوبـــة في هـــذا العلـــم وذلـــك بطريـــق الاســـتنباط المنطقـــي وحـــده، فـــإذا عملنـــا علـــى جـــوار هـــذا أنّ تلـــك 

يتّضـح  ؛)2(الحدود الرّ�ضية الابتدائية غير المعرفّة يمكـن أن يحـلّ بطريـق التّعريفـات إلى ثوابـت أو حـدود منطقيـة صـرفة

من هذا أنّ الرّ�ضة امتداد لحدود المنطق وقوانينه وجـذورها المنطـق ولـيس فيهـا غـير المنطـق فضـلاً علـى أنّ المسـلمات 

  .الرّ�ضية عن طريق الاشتقاق يمكن أن تصبح قضا� المنطق

رّ�ضـة البحتـة شـيئًا آخـر النّظرية اللّوجستيقية هي تلـك الصّـلة الـتي تـرتبط بـين المنطـق والرّ�ضـة الـتي لم تعـد فيهـا ال

  : غير المنطق نفسه، وقد احتاجت هذه النظرية في قيامها إلى مرحلتين من مراحل تطوّر  الرّ�ضة

ــا  فبــدأت مــن أوائــل القــرن الماضــي والــتي يمكــن أن تســمّى مرحلــة النّقــد الــذاتي للرّ�ضــة، والــتي  الأولى المرحلــةأمّ

، حيــث )3(اكل الطبيعيــات ولم تعــد خاضــعة لمــا شــهد بــه الحــدس المكــانياســتقلت فيهــا الرّ�ضــة عــن التّبعيــة لحــل مشــ

أحرزت الر�ضيات تقـدم منفصـل وبذلك  ،ةعمل الرّ�ضيون على تنقية مبادئ علمهم وأسسه من الأشكال الهندسيّ 

ممــّا صــلة، عــن المكــان وســرعان مــا تكشــفت عــن دوال لا تشــهد �ــا البداهــة أو الحــدس المكــاني مثــل الــدّوال غــير المتّ 

ســقاطية وهندســة الوضــع، وعــن أعــداد لا يقبلهــا يــة وأخــرى غــير قياســية كالهندســة الإأنــتج عــن ذلــك هندســات إقليد

الحدس أو البداهة مثل الأعداد التخيلية، وقد أدّى هذا النّقد البـاطني إلى أن أصـبحت الر�ضـية مجـزأّة بعـد أن تخلـّت 

؛ ونفهـم مـن هـذا أنّ �نفصـال )4(والتي هـي فكـرة الاتصـال الهندسـيعن القاعدة التي كانت تربط بينها وتستند إليها 

الرّ�ضيات عن الأشكال الهندسية تغيرّت الأنساق الر�ضية وذلك بما يعرف بظهور هندسات لا إقليديـة، فقـد كـان 

                                                           
  .100، مرجع سابق، ص أصول المنطق الر�ضي: محمد �بت الفندي -)1(
لم �ا ويمكن أن نستخلص منها نتائج لا يرفضها قضي ليست بديهية بذا�ا ولا يستطاع البرهنة عليها ومع ذلك يسّ : postulatلمات المسَّ  *

  .182ص  مرجع سابق، المعجم الفلسفي: إبراهيم مذكور: العقل، أنظر
  .102، ص المرجع السابق: محمد �بت الفندي -)2(
  . 53، مرجع سابق، ص فلسفة الر�ضة: الفندي محمد �بت -)3(
  .101،102، مرجع سابق، ص أصول المنطق الر�ضي: محمد �بت الفندي -)4(



 الفكر الفلسفي المعاصر على للمنطق التقليدي "لسرابيرتراند "تجاوز أثر                     الفصل الثالث  

~ 94 ~ 

 فقـد كانـت لكـل منهمـا نظرتـه المختلفـة وذلـك بحسـب تصـوّر المكـان أو" لو�تشوفسكي"و" ريمان"مع هندسة ذلك 

  .السّطح

الـث مـن القــرن الماضـي بحيـث بـذل الرّ�ضـيون جهـدًا منقطـع النّظـير لكــي فقـد شـغلت الربّـع الثّ  الثانيـة المرحلـةأمّ 

يجعلوا علمهم أكثر دقةّ ويقينًا، بحيث لا يتطرق له الشّـك وهكـذا اتخـذت الأعـداد معيـار لكـلّ يقـين ر�ضـي بعـد أن 

الأوّلي المعـروف كـل أنـواع الـدّوال والأعـداد والنّظـر�ت في الرّ�ضـيات  تخلّوا عن حدس المكـان، فاشـتقوا مـن الحسـاب

محتجاين في ذلك لنظر�ت إضـافية تقـوم علـى جعـل الرّ�ضـيات وحـدة مسلسـلة قاعـد�ا الوثيقـة علـم الحسـاب ونـتج 

  .)1("محسبة"عن ذلك ما يعرف في �ريخ الرّ�ضة �لمذهب الحسابي والتي هي ضد تعبيرهم أصبحت 

  : وجستيك الكلاسيكياللّ : أولا

وجسـتيك الحـديث مقابل اللّوجستيك الجيـل الثـاني الـذي يقصـد بـه اللّ " بلوجستيك الجيل الأوّل" "بلانشي"سماّه 

ـــد مـــن المفكـــر الألمـــاني  ـــز"وفترتـــه تمت وجســـتيك المبتـــدئ الأول في نشـــأة اللّ " ليبتنـــز"، ويعتـــبر 1920حـــتى ســـنة " ليبتن

فقــد أجمــع معظــم " ليبتنــز"خــرين هــم علــى فئتــين، فئــة الرّ�ضــين، وفئــة الفلاســفة، أمّــا الكلاســيكي وتطــوّره ، وهنــاك آ

، وأحيــا� أخــرى يصــفونه مبتكــر "أب المنطــق الرّمــزي"مناطقــة العصــر الحــديث ومؤرخــو المنطــق علــى أنــّه يعتــبر بحــق 

، حيـــث أنّ معـــه بـــدأ عهـــد جديـــد في )3(»منطقيـــا بدرجـــة مذهلـــة« : أنـّــه" راســـل"، حيـــث يقـــول )2(المنطـــق الر�ضـــي

المنطق جعله يشبه المكانة التي تبوءها في اللوجستيك �لمكانة التي تبوءها أرسـطو في مجـال المنطـق الكلاسـيكي متـأثراً 

ــه "ســكولز"في ذلــك �لحكــم الــذي أصــدره  " ليبتــز"، وكــذلك فــإنّ المنطــق الرّ�ضــي أو اللوجســتيك الكلاســيكي يمثلّ

؛ ونسـتنتج مـن هـذا )4(وغـيرهم مـن المحـدثين" راسـل"و" فريجـه" "بيـانو"جستيك الحديث مثلّه كل من بينما مرحلة اللّو 

هــو مـــن مهــدّ اللوجســـتيك الكلاســيكي حيـــث عمــل علـــى تحليلــه وتوســـيعه وشــرحه، وبـــذلك كــان يمثـــل " ليبتنــز"أنّ 

  .مرحلة قطعية بين ماضي المنطق ومستقبله

وتتمثـل إسـهامته في مجـال " أرسـطو"ابقون عليـه بمـا فـيهم ي أتـى بـه السّـتعميق المـوروث الـذ" ليبتنز"لقد كان دور 

صــلح بعــض أ، حيــث أضــاف و الكلاســيكيير المنطــق أو إن صــحّ التّعبــ *المنطــق  أولاً علــى مســتوى المنطــق المشــائي 

                                                           
  .103 ، مرجع سابق، صأصول المنطق الر�ضي: محمد �بت الفندي -)1(
  .277، 276، مرجع سابق، ص روبير بلانشيالعقلانية عند : علي بوقليع -)2(
  .137 :مصدر سابق، ص ،�ريخ الفلسفة الغربيةبيتراند رسل،  -)3(
  .277، مرجع سابق، ص العقلانية المعاصرة عند روبير بلانشي: علي بوقليع -)4(
ة وفي المعارف المستخلصة من هذه المبادئ بواسطة هو مذهبب أرسطو معبر في منهجه وفي مبادئه الأساسيّ : Péripatétismeالمشائي  المنطق *

، مرجع سابقن المعجم الفلسفيإبراهيم مذكور، : هذا المنهج، والمشاءون هم تلاميذ أرسطو كذلك لأنّ الأستاذ كان يعلم وهو يمشي في اللوقيون، أنظر

  .184ص 
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علـى  املة، الحسـاب العـام القـادمات الشّـالنقاط في اللّوجستيك الكلاسيكي الذي أعتمـد علـى البحـث عـن الر�ضـيّ 

مولية، وإبـداع الحسـاب العقـلاني، إبداع اللّغة الشّـ: تشكيل الاستدلالات بطريقة رمزية، والذي انصبّ على إبداعين

ة، فــالخطوط الأفقيـة ترمـز إلى توسـيع المــدارك بينمـا الخطـوط المنقطعــة القضـية الجزئيــة متماشـية مـع الكليـّ حيـث اعتـبر 

  .)1(ضمن أو الطرّدة ترمز إلى التّ والعموديّ 

: قليدي �فكـار ومنـاهج جديـدة، مـن بيـنهمعديلات على المنطق التّ أمّا مساهمات الر�ضين فقد أدخلوا بعض التّ 

، فمــا قدّمــه هــذا الأخــير في مجــال المنطــق الحــديث يمكــن تلخيصــه في أنــّه 1777-1728" جوهــان هنريــك لامــبر"

روري �ضـي المنظــور إليــه كأنـّه النــّاظم الضّــمــن الفكــر الرّ قــة الاسـتقرائية، مســتوحيا في معالجتــه المنطـق محاولـة توطيــد الدّ 

قليدي، حيـث يـرد لكل منهج علمي، حيث وضح كيفية استعمال الرّموز الجبرية في بنية مفهومية هي بنية المنطق التّ 

الـتي  كل الاسنادي مماّ يجعها تدرس من أساس الصّـفات، وذلـك لأنـّه يميـّز بـين نـوعين مـن العلاقـاتالقضا� إلى الشّ 

يســميها العلاقــة البســيطة، أيـــن يتحــدّد المفهــوم بواســطة مفهـــوم آخــر، والثانيــة يســميّها العلاقـــة المركبــة والــتي يعتبرهـــا 

  .)2(علاقة المفهوم بمفهوم �نٍ 

الـذي اعتـبر أنّ المنطـق ولـد كـاملا علـى يـد أرسـطو وأنّ مـا " Kantكـانط  "أمّا عن إسهامات الفلاسـفة فنجـد 

ة مـــن حيـــث المحمـــول ة وقضـــا� تركيبيّـــوح وتفســـيرات، حيـــث قسّـــم القضـــا� إلى قضـــا� تحليليّـــأضـــيف عبـــارة عـــن شـــر 

ومـدى  إنّ المنطـق المتعـالي غرضـه تجديـد أصـل« : وعلاقته �لموضوع، حيث أنهّ تبنىّ المنطـق المتعـالي والـذي يقـول فيـه

أّ�ــا مهمــا تكــن قيمــة نظريــة المعرفــة « : أيضًــا، ويقــول فيــه »وثيقــة المعــارف الــتي تفتكــر بواســطتها افتكــاراً قبلي�ــا �مًــا

تكون في �اية الأمر مسـيئة لظواهرهـا ولتطـوّر المنطـق الشّـكلي والرّمـزي، وبـذلك يكـون قـد أسـاء للمنطـق و�لأخـصّ 

حــاول تقــديم نظــرة جديــدة للمنطــق القــديم وذلــك بنظرتــه " كــانط"، ويتّضــح مــن خــلال هــذا أنّ )3(»المنطـق الشــكلي

  .ة تركيبيةث أكّد أنّ قضا� الر�ضيات هي قضا� تحليليّ المتعالية، حي

  : وجستيك المعاصراللّ : �نيا

، حيـث عنـوان الفصـل "المنطق و�ريخـه"ويظهر هذا في كتابه " اللّوجستيك المعاصر"مصطلح " بلانشي"استعمل 

اريخيـة مـن المنطـق التّ وهذا يعني أنهّ عندما تناول مراجل تطور المنطق عبرّ عـن المرحلـة " �ضيالمنطق الرّ "الحادي عشر 

�ــذا المصـــطلح، وهـــذا يــدلّ علـــى وجـــود قطعــة بـــين المنطقتـــين، حيــث اســـتدّل علـــى أنّ المنطــق قـــد وصـــل إلى مرحلـــة 

                                                           
  .278، مرجع سابق، ص العقلانية المعاصرة عند روبير بلانشي: علي بوقليع -)1(
  .284، 283: ، مرجع سابق، صأصول المنطق الر�ضي : محمد �بت الفندي -)2(
  .279، ص المرجع السابق: علي بوقليع -)3(
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كي إلى مرحلـــة أرقـــى والـــتي سمّهـــا القـــوانين، ويعـــترف أنّ المنطـــق المعاصـــر قـــد تطـــوّر في مرحلـــة اللّوجســـتيك الكلاســـي

وجســـتيك الكلاســـيكي في لّ ؛ إذا نفهـــم مـــن هـــذا أنّ اللّوجســـتيك المعاصـــر يعتـــبر امتـــدادًا لل)1("مرحلـــة اللّوجســـتيك"

  .صورته الجديدة والواسعة �دخال قواعد وقوانين واستخدام الجداول بدلا من البديهيات

لأوّل مـرة مــع المنطقــي وجسـتيك المعاصــر والـتي تمثــل الصّــلة بـين الر�ضــيات والمنطـق كانــت لّ وتعلـن أوّل بــدا�ت لل

حيـــث قـــام بمعالجـــة المنطـــق علـــى أســـس جديـــدة غـــير تلـــك الأســـس الـــتي قـــام عليهـــا جـــبر " لـــوب فيرجيـــهتو غ"الألمـــاني 

المنطــق كــأوّل محاولــة ، حيــث كانــت نظريتــه في المنطــق ذات نقطــة تحــول حاســم ومحاولــة اشــتقاق الرّ�ضــة مــن المنطــق

�جحة، لمن أبحاثه المنطقية لم تؤثر في أحد من لاحقيه ولأنّ الرّموز الـتي اصـطنعها للتّعبـير عـن ثوابـت المنطـق وقوانينـه  

، ويعتــبر محــرّر المنطــق مــن الر�ضــيات )2(كانــت لــدقتها البالغــة تقلبــه ولا شــبه في شــيء مــا ألفــه الر�ضــيون مــن رمــوز

قضــا� الــدّلالات وفي النّســق الاســتنباطي وأيضــا في نظريــة المعــنى والإشــارة، كمــا أنـّـه كــان ر�ضــيا وتتمثــل إبداعاتــه في 

ا و�لتــالي فقــد كانــت حاجتــه لتطــوير الرّ�ضــيات هــي الــتي قادتــه إلى تجديــد المنطــق، وهــذا يعــني أنّ أكثــر منــه منطقي�ــ

ة جـزء قـة، كمـا اعتـبر السـور في القضـية الحمليـّالمنطق لم يكن غايتـه وهدفـه، بـل كـان وسـيلة ضـرورية لبلـوغ هـدف الدّ 

البة حكــم مســتقل بذاتــه القضــية السّــ" فريجيــه"مــن المحمــول ولــيس مســتقلاً كمــا في المنطــق الكلاســيكي وقــد اعتقــد 

طقيـا الي فإنهّ �مكان المنطقي رفضه كما يرفض القضـية الموجبـة، فلـو كـان السّـلب عـدما  منيحمل معنى مستقل و�لتّ 

البة ينصـــبّ علـــى الحكـــم القـــائم، حيـــث يـــرى أنـّــه لاخـــتلاف بـــين القضـــيتين السّـــ كـــارإنكـــاره، ذلـــك أنّ الإنلا يمكـــن 

  .)3(والموجبة من حيث الصّورة وإنمّا الاختلاف يكون من حيث محتوى الحكم

تنحــل �ضــية للمنطــق معوّضــا بــذلك مكــان الموضــوع والمحمــول اللّــذان أوّل ر�ضــي أدخــل الدّالــة الرّ " فريجــة"يعتــبر 

الدّالــة والحجّــة، والهــدف مــن توظيــف الدّالــة الر�ضــية هــو : ة إلى مصــطلحين جديــدين همــاة الكلاســيكيّ إليهمــا القضــيّ 

مييــز بــين المحمــول والموضــوع، كمــا أضــاف أيضــا قيمــة الصّــنف والدّالــة وقواعــد اســتنباط قضــا� مــن أخــرى،  رفضــه للتّ 

  .)4(قضا�كما أنهّ أتى �لجديد في وضع أسس نظرية لحساب ال

، كـــان قـــد أخــذ حركـــة اســتخلاص الحـــدود والقضــا� الابتدائيـــة في العلـــوم "بيــانو" الإيطـــالي" فيرجيــه"معاصـــر أمّــا 

الر�ضية، حيث تنبـّه إلى صـلة هـذه الحركـة �لمنطـق الصّـوري نخلـص مـن ذلـك علـى اكتشـاف بعـض الثوابـت المنطقيـة 

ــه إلى ضــرورة إدخــال المتغــ يرّات في كتابــه الهامّــة الــتي يجهلهــا جــبر المنطــق، كالتضــمن الصّــوري والأهــم مــن هــذا أنــّه تنبّ

                                                           
  .303 سابق، ص ، مرجعالعقلانية المعاصرة عند روبير بلانشي: علي بوقليع -)1(
  .103، مرجع سابق، ص أصول المنطق الر�ضي : محمد �بت الفندي -)2(
  .134، مرجع سابق، ص المنطق الرّمزي نشأته وتطوّره :محمود فهمي زيدان -)3(
  .309، مرجع سابق، ص العقلانية المعاصرة عند روبير بلانشي: علي بوقليع -)4(
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�ضـية عبـير عـن القضـا� الرّ القضا� المنطقية الخاصة والـذي كـان أكـبر عامـل في تمكـين المنطـق الصـوري الجديـد مـن التّ 

إلى استعمال رمـوز لثوابـت المنطـق ذات قيمـة عمليـة توفـق " فريحه"على عكس " بيانو"البحتة وفوق هذه كلّه توصل 

ة محــاولاً بــذلك تعميمهــا ات بلغــة رمزيـّـاســتبدل لغــة الر�ضــيّ " بيــانو"ني هــذا أنّ ؛ ويعــ)1(وضــوحا وســهولة" فريجــه"رمــوز 

  .على المنطق ثم إلى كل العلوم

إلى دمــج المنطــق مــع الر�ضــيات، إنمّــا كــان هدفــه إكمــال  إلاّ أنـّـه لم يســعَ " بــول"بمــا قدّمــه " بيــانو"�لــرّغم مــن �ثــر 

ة لتمييـزه بـين عضـويّ خـارج الر�ضـيات، وكانـت لـه بعـض الإضـافات  الرّمزية الر�ضية برمزية أعمـق يمكـن تطبيقهـا مـن

  .)2(والحدّ العام تمييزا حاسماً الفرد في صنف، واحتواء صنف في آخر كما ميّز أيضا بين اسم العلم 

" بيـــانو"وجســـتيقية، حيـــث إلتقـــا تيـــار رمـــوز منـــذ بدايـــة القـــرن العشـــرين كانـــت الظـــروف مهيئـــة لظهـــور النظريـــة اللّ 

قــاء نصــح فنــتج عــن هــذا اللّ " بيرترانــد رســل" أبحــاثالــذي تعمّــق النظريــة المنطقيــة في ذا�ــا في " فريجيــه"المنطقيــة وتيــار 

�قية راسـخة في هـذا " راسل"تائج التي توصل إليها فأصبحت النّ وجستقية في صور�ا الحاضرة كعلم جديد ظرية اللّ النّ 

الأوّل خـــاص : حقـــة، وتشـــمل النظريـــة علـــى قســـمين يمكـــن الفصـــل بينهمـــاعلـــم إلى اليـــوم رغـــم تقـــدم الأبحـــاث اللاّ ال

كمـا نسّـقها المــذهب الحسـابي �دئــة  ،في صــورته الر�ضـية الأخـيرة، والثــاني خـاص �شـتقاق الر�ضــة �لمنطـق الصّـوري

واحــدًا لا نعـــرف فيــه أيـــن انتهـــى المنطــق أيـــن بـــدأت �لحســاب مـــن ثوابــت وقضـــا� المنطـــق، ويؤلــف القســـمان نســـقًا 

وجســـتقية إلاّ أنّ في تطـــوير النّظريــة اللّ " راســل"؛ ونفهــم مـــن هــذا أنـّــه �لــرّغم مـــن محــاولات ســابقة عـــن )3(الر�ضــيات

  .حيث رسّخ أسس هذه النظرية وجعلها قائمة بذا�ا" راسل"ة كانت مع الانطلاقة الفعليّ 

أنّ مــا قدمــه هــو عبــارة عــن ناطقــة العظــام الــذين طــوّروا وجــدّدوا المنطــق إلاّ أنــّه يــرى  أنــّه مــن الم" بلانشــي"اعتــبر 

في " راســل"إدخــال تحســينات وتعــديلات وبعــض الإضــافات بمــا قدّمــه ســابقوه خصوصًــا �ثــره بفيرجــه، وقــد ســاهم 

حضـوره المـؤتمر العـالمي الـذي انعقـد من رمزية منطقيـة أثنـاء " بيانو"ة، متأثراً بذلك بما قدّمه تعميق الابتكارات المنطقيّ 

  .)4(1900في �ريس 

قضــا� الهويــة �لمعــنى الــدقيق ويمكــن إعطــاء : بــين نــوعين مــن قضــا� الهويــّة حــين قســمها إلى نــوعين" راســل"ميّــز 

هــوميروس مؤلــف "وقضــا� وصــفية محــدّدة مثــل قولنــا " ســكوت هــو ســكوت" "�بليــون هــو بــو��رت"مقــال عليهــا 

د حاول راسل أن يبرهن على ما كان يعتبر  في المنطق التقليدي �لقضا� البديهية الواضـحة بـذا�ا مثـل ، فق"الإلياذة

                                                           
  .103، مرجع سابق، ص المنطق الرّمزي نشأته وتطوّره :محمود فهمي زيدان -)1(
  .109، مرجع سابق، ص بلانشيالعقلانية المعاصرة عند روبير : علي بوقليع -)2(
  .104، مرجع سابق، ص المنطق الرّمزي نشأته وتطوّره :محمود فهمي زيدان -)3(
  .267، ص رجع نفسه لما -)4(
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ثقـة ل الـذي كـان يتفـق فيـه أرسـطو كر الأوّ رب الأوّل من الشّـناقض، والثالث المرفوع، حتى قضا� الضّ قانون عدم التّ 

فبـالرغم مــن أنّ هنــاك عـدّة إبــداعات ســبقته مـن عــدّة مناطقــة أمثــال عميـاء يعتــبر أنّ المعرفــة اليقينيـة لا تكــون إلاّ بــه، 

إلاّ أنـّــه يعتـــبر السّـــباق في تطــّـور هـــذه النّظريـــة حيـــث أصـــبحت أكثـــر عقلانيـــة إذ تـــداولها " بيـــانو"و" فريجـــة"و" ليبنتـــز"

اللّوجســتيك  ، ومــن هــذا يتبــينّ لنــا أنّ راســل قــد طــوّر نظــر�ت المنطــق الرّمــزي أي)1(وجســتيك الحــديث كمــا هــياللّ 

ظـر�ت في حسـاب القضـا� وحسـاب الـدّلات حيـث هـذه النّ وفصل بينهما وتوسّع فيها وأضاف لها الكثـير وتتمثـل  

  .غيرّ لغتهم إلى لغة رمزية بدلا في المفاهيم الر�ضية

، ) Principales of  Mathematics(بعنـوان  1903نظريته في كتابين أوّلهما صدر عـام " راسل"استعرض 

لايــني   في ثــلاث مجلــدات بعنــوان 1913إلى  1911مــن عــام  Whitehead" هويتهــد"و�نيهمــا �لإشــتراك مــع 

)Principales of Mathematics(  حيـث بـينّ أنّ الصّـلة بـين الرّ�ضـة والمنطـق هـي صـلة اسـتغراق ر�ضـة ،

  .)2(نطقكلها في المنطق وارتدادها إليه، بحيث لا نتعلم في الر�ضة أمر آخر غير الم

 : النّسق الأكسيومي: المبحث الثالث

لقد ظلّت الر�ضيات خلال قرون طويلة نموذج اليقين، ولقد كانـت الهندسـة في الشـكل الـذي أعطاهـا إّ�هـا أبـو 

نموذجــا لكــل نظريــة اســتنباطية، " إقليــدس"الر�ضـيات الحديثــة والــذي كــان يو�نيــا مــن القــرن الثالــث قبـل المــيلاد وهــو 

يومات، ولهذا يعتبر أوّل من وضع الحجر الأساس للمنهج الأكسـيومي في كتابـه على مجموعة من الأكس اعتمد فيها

؛ حيــث )3(وهــو الكتــاب الــذي ظــلّ منــذ ذلــك الوقــت وحــتى القــرن الماضــي أساسًــا للدّراســات الهندســية" الأصــول"

ن حيـــث ميــّـز بـــين التّعريفـــات الهندســـة تقـــوم انطلاقـــا مـــن مجموعـــة مـــن القضـــا� جعلهـــا أصـــل البرهـــا" إقليـــدس"جعـــل 

  .والبديهيات والمسلمات

إنّ الأصــــول الإقليديــــة في نظريــــة المقــــادير الهندســــية، المقــــادير المعرفّــــة إنطلاقــًــا مــــن معطيــــات تجريبيــــة فالإشــــكالية 

الإقليديـــة تتمثـــل في �ســـيس الهندســـة قبليـًــا، لكـــن في وضـــع أو تكـــوين آلـــة اســـتنتاجية تســـمح �كتشـــاف الحقـــائق 

تغــيرّت  *ومــن النتــائج الأساســية الــتي أســفر عنهــا قيــام هندســات لا إقليديــة. )4(ة إنطلاقــًا مــن معطيــات أوليّــةالهندســي

                                                           
  .311، مرجع سابق، ص العقلانية المعاصرة عند روبير بلانشي: علي بوقليع -)1(
  .104، مرجع سابق، ص أصول المنطق الر�ضي: محمد �بت الفندي -)2(
  . 74، مركز دراسات الوحدة العربية، بيروت، ص مدخل إلى فلسفة العلوم العقلانية المعاصرة: محمد عابد الجابري -)3(
  .147م، ص 2011، الأردن، 1، عالم الكتب الحديث، طنظرية ا�موعات: زبيدة مونية بن ميسي -)4(
هي ما تعارف الناس عليه، وعد أحد مقاييس الأخلاق أو أحد مبادئ العلم والمعرفة كما هو الحال في الأسس الر�ضية لم تعد إلاّ : المواضعات *

  .196، مرجع سابق، ص المعجم الفلسفيإبراهيم مذكور، : مواضعات، أنظر
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نظـــرة الر�ضـــيين إلى المبـــادئ الـــتي يشـــيدون عليهـــا صـــروحهم الر�ضـــية، ولقـــد أصـــبح الآن التمييـــز في مبـــادئ البرهـــان 

كفــروض لا أكثــر أو منطلقــات افتراضــية، تؤخــذ جميعهــا  الر�ضــي بــين البــديهيات والمســلمات أمــراً �نــو� ، إذ �تــت 

دون سابق �كيد لصـدقها أو اهتمـام �لبرهنـة عليهـا، إنـّه فـروض لا يهـتّم واضـعها في صـحّتها أو عـدم صـحّتها فهـو 

مجــرد " henri poinxcaréبوانكاريــه "يضــعها خــارج منطقــة الصّــدق والكــذب أو الصّــحة والخطــأ فهــي تعبــير 

ظ هنـــا أنّ المســـلمات الإقليديـــة الـــتي كانـــت محـــوراً أساســـيًا في نظريـــة إقليـــدس أصـــبحت تعتــــبر ، نلاحـــ)1(مواضـــعات

  .بحيث �تت فرضيات غير مبرهن على صدقها *مواضعات

إنّ المبـــادئ الـــتي اعتمـــدها إقليـــدس هـــي ذات طـــابع تجـــريبي، وقضـــا�ها تنطبـــق علـــى المواضـــيع الموجـــودة في العـــالم 

�لمكان ومن ثم الهندسة الإقليدية هي بمثابة فيز�ء الأشكال المكانية، فهي ترتكـز علـى المحسوس و�لتالي هي متعلّقة 

جــريبي مــن خــلال الحــدس الهندســي، فالهندســة الإقليديــة تتميّــز ة، صــدقها مــرتبط �لأســاس التّ ة تجريبيــّمعطيــات حسّــيّ 

لمكان ذو ثلاثـة أبعـاد والمسـتوى ذو بطابعين مرتبطين لكن متمايزين بمحتواها أي ا�موعة من الخصائص الهندسية ل

طبيقي يشكلّها فهـي نمـوذج لعـدّة أنمـاط مـن الاسـتدلال بعدين، فقد بقيت ضرورية ومهمّة اليوم أيضا في النّظري والتّ 

لا إقليــدس أصــبح دائـرة معــارف للر�ضــيات والـتي لعبــت دوراً معتـبرا في تطــوير الر�ضــيات ومنـه فــإنّ كتــاب الأصـول  

ة كونــه لعــب دوراً مزدوجًــا في آنّ واحــد، دور الغايــة والوســيلة غايــة لأّ�ــا تفــترض النّظــر�ت الهندســية مــدّة قــرون طويلــ

الهامة والأكثر جمالاً، ووسيلة لأنّ الحلو الجاهزة التي تقدّمها إلينـا هـي أدوات تسـتطيع أن نعتمـد عليهـا للبرهـان علـى 

  .)2(نظر�ت جديدة

الر�ضـــين لتشـــييد صـــرح بنـــاء ر�ضـــي معـــينّ يشـــكل هـــو وهـــذا البنـــاء بنفســـه إنّ مجموعـــة الأوليـــات الـــتي يختارهـــا 

فالأكسـيوماتيك إذًا هــو " axiomatique" سـوماتيككالأ"متماسـكًا، مـا يطلــق عليـه اسـم �عتبـاره بنـاءً منطقيـا 

وغيرهـا " ريمـان"وهندسـة " لو�تشوفسـكي"منظومة من الأوليات يقوم عليها كل منهما، فالهندسة الإقليديـة وهندسـة 

مـــن الهندســـات الإقليديـــة الأخـــرى يشـــكل كـــلّ منهـــا أكســـيوماتيكا خاصًـــا، تختلـــف  عـــن غـــيره �خـــتلاف أولياتـــه أو 

�رة �لمنهـاج الاسـتدلالي " الأكسـيوماتيك"المؤلفين العرب المعاصـرين كلمـة بعض منها أو إحداها، كما يعرّف بعض 

                                                           
  . 120ق، ص، مرجع سابمدخل إلى فلسفة العلوم العقلانية المعاصرة: محمد عابد الجابري -)1(
المعجم إبراهيم مذكور، : هي الهندسات التي لا تلتقي مسلما�ا مع هندسة إقليدس مثل هندسة لو�تشوفسكي وريمان، أنظر: هندسات لا إقليدية *

  .187 مرجع سابق، ص، الفلسفي
  .147، مرجع سابق، ص نظرية ا�موعات: زبيدة مونية بن ميسي -)2(
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، ويتّضح من هذا أنهّ حـدثت نقلـة نوعيـة في الأسـس الـتي تبـنى عليهـا )1(*و�رة بمنظومة الأوليات أو نسق البديهيات

  .الر�ضيات إذ تغيرّت المنطقات التي قام عليها النّظر�ت الر�ضية

لأكســيوماتيك أبحــا� أخــرى في شــروط إقامــة المســلمات وهــي شــروط في جوهرهــا منطقيــة  لقــد فــرض وضــع هــذا ا

لمات وككو�ا غير متناقضة وكنهـا مشـبّعة ولمـا كـان الأكسـيوماتيك ومـا يثـيره مـن أبحـاث حـول كشرط استقلال المسّ 

علــى تســمية " هلــبرت"شــروط �سيســه مــن الأمــور الــتي لا تعــني �ــا الر�ضــة مباشــرة وإلاّ المنطــق كــذلك، فقــد درج 

ة علـى أحيا� وبما بعد الر�ضة أحيـا� أخـرى، وهـذا المـذهب أكثـر صـوريّ ) المنطق بما بعد ( الأبحاث الأكسيوماتيكية 

لمات إسمية بحتة، وهو إن اختلف عن سابقيه لعـدم اشـتقاق الر�ضـيات مـن وجستيقي، لأنهّ يبدأ من مسّ المذهب اللّ 

المنطق لا تختلف عـن اللوجسـتيقا كـل الاخـتلاف بـل يكملـّه ويزيـد مـن دقتّـه لأنـّه لم  المنطق إلاّ أنهّ فيما يخص �سس

  .)2(يزد عن كونه قد أوضح إمكان الذهاب في تكوين الحدود والمسلمات الأولية التي يستند إليها المنطق

ألا تتنــاقض المقــدمات : في شــرطين وهمــا أولا" هلــبرت"وم خصــائص وشــروط يقــوم عليهــا والــتي حــدّدها يللأكســ

اســتقلال : فيمــا بينهــا، أي أنــّه مــن غــير الممكــن اســتنتاج قضــية مــن برهنــة منطقيــة تنــاقض أحــد الأكســومات، �نيــا

ن الأكســـيومات الأخـــرى الأكســـيومات بعضـــها عـــن بعـــض، وهـــذا يعـــني أنــّـه مـــن غـــير الممكـــن اســـتنتاج أكســـيوم مـــ

لهـا، فالأكســمة بواسـطة البرهـان، وهـو غايتــه تعريـف المواضـيع  مـن خــلال وصـف علاقا�ـا، وذكـر الخصــائص المميـزة 

عنده اعتمدت على نفس مبدأ الصورنة على أساس أن القيـام �ـذه العمليـة يعـني تعريـف الإجـراءات الـتي تعيـق علـى 

ن الرمـوز وقواعـد العمـل، فالنّقطـة والمسـتوى هـي عبـارة عـن رمـوز تـدل علـى المواضيع ا�رّدة من خلال تثبيت نسق م

ة تكون الهندسة منفصلة عن تجربـة المكـان، إذ مالأكس. نسق الرموز وقواعد العمل ا�رّدة من خلال تثبيتالمواضيع 

  .)3(من المحتوى الحدسي، ولهذا فطبيعة المواضيع أو العلاقات هي غير محدّدة تقوم بتجريد مفاهيم

نـاقض هـو يفترض الأكسوماتيك بكل �كيـد قـدراً مـن المنطـق حيـث أنّ أحـد شـروط �سيسـه هـو شـرط عـدم التّ 

ة  تعميـــــق اتيكيّ مو يشــــرط أساســــي، فـــــالمنطق مفــــروض مقــــدّمًا في كـــــل أكســــيوماتيك ولــــذلك تعتـــــبر النّظريــــة الأكســــ

                                                           
البديهيات، المصادرات والتعريفات، والبديهية قضية بينة بنفسها ولا تحتاج : هي إحدى المبادئ الثلاثة الخاصّة �لر�ضيات وهي:axiomeالبديهية  *

  . 457، مرجع سابق، ص 1، جموسوعة الفلسفةعبد الرحمن بدوي، : ولا يمكن أن يبرهن عليها، أنظر
  .81، مرجع سابق، ص العقلانية المعاصرةمدخل إلى فلسفة العلوم : محمد عابد الجابري -)1(
  .106، مرجع سابق، ص أصول المنطق الر�ضي: محمد �بت الفندي -)2(
  .259مرجع سابق، ص  ،نظرية ا�موعات: زبيدة مونية بن ميسي -)3(
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، ومنـه فالاكسـوماتيك لا يفـترض وجـود صـلة أو علاقـة )1(وجستيك بشرط استبعاد فكـرة اشـتقاق الر�ضـيات منـهاللّ 

  .جستيقيو اللّ بين المنطق والر�ضيات على عكس ما كان سائدًا في النّسق 

حاول المنهج الأكسـيومي تجنـّب البداهـة والوضـوح، والتعريفـات السـاذجة إذ رفـض العـودة إليهـا عـن طريـق وضـع 

هو أوّل من ابتدأ منـه الأكسـيوم إذ أصـبح الطريـق " هليرت"ويعتبر تصوّرات أوليّة وأكسيومات ينطلق منها الر�ضي 

ة، حيث قارن بين المنهج التكويني والمـنهج الأكسـيومي فـالأوّل يسـتخدم في الأسهل لمعاجلة ودراسة المسائل الر�ضيّ 

ت، أمّ والثــاني يســتخدم في الهندســة وكانــت غايتــه مــن ذلــك تحديــد أيهمــا أصــلح لتأســيس الر�ضــيا، علــم الحســاب 

كالأعــداد الســالبة، فالأعــداد الســالبة تعــرف بتطبيــق مبــدأ   *كــويني فيقــوم أساسًــا علــى توســيع مفهــوم العــددالمــنهج التّ 

فالأعـــداد الناطقـــة تعــــرف بتطبيـــق مبـــدأ تعمـــيم القســـمة عـــن الأعــــداد ،) 5-6=-1(تعمـــيم طـــرح الأعـــداد الموجبـــة 

مـنهج يهـتم أساسًـا بتكـوين عات بين الأعداد الناطقة فهو إذن الموجبة والسالبة والأعداد الحقيقية هي عبارة عن تقط

ولـذا فـإنّ المـنهج الأكسـيومي هـو عبـارة عـن ، أكبر قدر ممكن مـن الأعـداد �لاعتمـاد علـى الأعـداد الـتي تم تكوينهـا 

ا المــنهج ، أمّــ)2(مفهــوم عــام للعــدد الحقيقــي والــذي تمّ تكوينــه مــن خــلال الأعــداد المتتاليــة للمفهــوم البســيط  للعــدد

التكـويني الأكســيومي فهــو يعــرّف الأعــداد مـن خــلال العلاقــات الــتي يعرفّهــا في أكسـيومات معيّنــة إذًا هــو عبــارة عــن 

نســـق ممـــن المواضــــيع تـــربط بينهـــا علاقــــات حـــدّدت �لأكســـيومات، فــــالمنهج الأكســـيومي هـــو مــــنهج منـــتج ومثمــــر 

لـة بنسـق مـن العلاقـات يمكـن أنّ تظهـر في مجـالات وخصب، فضلاً عن كونه مؤسس علم الحسـاب، لأنّ النظريـة ممثّ 

  .)3(أخرى كالفيز�ء

لياتـه هــو قــول إنّ القـول بتطبيــق الأكســيوماتيك علـى التّجربــة يمكننــا مـن التّعــرف علــى تنـاقض أو عــدم تنــاقض أوّ 

،  "ريمــان"مراحــل تقــدّم العلــم، فالهندســة الــتي شــيّدها صــحيح لكــن لــيس مــن الضــروري علــى الأقــل في مرحلــة مــا مــن 

ة علـى أّ�ـا أكثـر ملائمـة مـن وبـرهن بنظريـة النّسـبيّ " انشـتين"كانت غـير قابلـة للتطبيـق علـى العـالم الـواقعي حـتى جـاء 

طح قــد قــدّم هندســة مخالفــة لهندســة إقليــدس، والــذي اعتــبر السّــ" ريمــان"، ويتّضــح مــن هنــا أنّ )4(الهندســة الإقليديــة

م مـــواز للمســـتقيم الأول وفقـــا لنظربتـــه فـــإنّ زوا� المثلـــث تكـــون أكـــبر مـــن الكـــروي و�لتـــالي لا يمكـــن رســـم ولا مســـتقي

                                                           
  .107، 106 ، مرجع سابق، صأصول المنطق الر�ضي: محمد �بت الفندي -)1(
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  .266، مرجع سابق، ص نظرية ا�موعات: زبيدة مونية بن ميسي -)2(
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وبذلك فهو أتى بنظرية جديدة مخالفة لنظرية إقليـدس، ونظـرً لعـدم قـدرتنا علـى تطبيقهـا في الواقـع مـع تطـور  1800

  .أي أنّ كل نظرية صادقة في إطار نسقها. راسة في الفضاءالعلم أصبحت النظرية الملائمة للدّ 

لاصة لما سبق، نصل إلى أنّ الأكسمة هي نشاط فكري يتم داخل الر�ضيات ذا�ا فهي تقوم بعـزل وتصـفية وخ

رق الــتي تكــون مركــز النظريــة، فهــي تشــارك في تطــوّر وامتــداد الر�ضــيات، وكــون الر�ضــيات تفكــر في ذا�ــا فهــذا الطــّ

تكـون قاعـدة متناسـقة وكافيـة الاسـتنتاج �لنّسـبة أحد محركّات تطوّره وفعل الأكسمة يعني وضع مجموعة مـن المبـادئ 

ظريــة، إّ�ــا تشــترط مســتوى معــين مــن اللغــة وهــذا يعــني أنـّـه لا يمكــن أكســمة المعرفــة ذات عبــارات لكــل القضــا� النّ 

واسعة وغير محددّة، فالأكسمة هي نمط لتعريف التّصورات تعريفـا دقيقـا، تقـوم بدراسـة الر�ضـيات بعمـق مـن خـلال 

  .)1(المستعملة فيها وعبر مراحل تطوّرها، والحديث عن الأكسمة يرد� على هندسة إقليدس قنياتالت

أنّ المنطــق لـيس فرعًــا مـن الر�ضــة ولا الر�ضـيات فــرع مـن المنطــق وإنمّـا يــرى أّ�مـا شــيئان نبعـا معًــا " هلـبرت"يـرى 

رفة الـتي هـي الأسـاس ة الصّـأو الصـوريّ  متحاذين أو متوازيين مـن منبـع واحـد أبعـد منهمـا هـو الطريقـة الأكسـوماتيكية

الأول البعيــد لعلمــي الر�ضــة والمنطــق معًــا، فهــو يــذهب إلى أنــّه لكــي تســتخدم الر�ضــة والمنطــق كعملــين اســتناطيين 

" فريحـه"ليـة الـتي وصـلت إليهـا الأبحـاث السـابقة عنـد هاب إلى أبعـد مـن حـدودهما الابتدائيـة ومسـلما�ا الأوّ يجـب الـذّ 

  .)2("راسل"و" بيانو"و

كتـــاب مبـــادئ الر�ضـــيات الـــذي يمثــّـل المرحلـــة المهمّـــة في " هويتـــد"مـــع زميلـــه " ســـلابيرترانـــد ر "ألـــف  1913في 

�ضـي هـو الأسـاس، لكـن مزي أو الرّ أساس الر�ضيات؛ أي أنّ المنطق الرّ  كوجستيصورنة الر�ضيات، وجعل من اللّ 

الر�ضـــيات إلى المنطـــق أو إلى  أّ�ـــا عبـــارة عـــن محاولـــة جريئـــة لـــردّ وجســـتيقا �لمعـــنى الجديـــد وهـــو يســـتخدم اللّ " راســـل"

س هــذا فحســب، بــل أّ�ــا تشــير أيضــا إلى حــل نقــائض الر�ضــة المعاصــرة مــن خــلال نظريــة مجموعــة مــن القضــا� ولــي

ع أن ة مبرهنـة منطقيـا لكنـه لم يسـتطهـي عبـارة عـن قضـا� منطقيـّ" راسـل"، فالأكسيومات التي أشـار إليهـا )3(الأنماط

ة ونقيضها متناقض في ذاته وهـذا غـير ة فهو يرى أّ�ا قضا� تحليلية أو تكراريّ يحدّد خصائص ومميزات القضا� المنطقيّ 

نــاقض، لأنّ مبــدأ مقبــول، لأنــّه لا يكفــي القــول أنّ القضــا�  المنطقيــة هــي تلــك المســتنتجة عــن تطبيــق مبــدأ عــدم التّ 

نـاقض قضـية مـا متنـاقض المنطق ولـيس فيـه صـدارة خاصـة، والبرهـان علـى أنّ التّ ناقض هو أحد قوانين قضا� عدم التّ 

نــاقض ولهــذا اضــطر إلى إدخــال عنصــر بذاتــه، أشــبه أن يحتــاج علــى قــوانين أخــرى للاســتنتاج علــى جانــب قــانون التّ 
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تي تبحـث عنهـا هـي ة وعلى الرّغم من ذلك فإنّ خاصية القضا� المنطقية الة المنطقيّ نفساني في تعريف خاصيّة القضيّ 

  .)1(ناقضتلك التي شعر �ا وقصد إلى تعريفها أولئك الذين قالوا أّ�ا تشتمل على قبول الاستنتاج من قانون التّ 

هـــل �لفعــل يمكننـــا الحــديث علـــى : انطلـــق مــن تســاءل" سييفــاييك" "راســـل"الأكســمة والصـــورية عنــد إنّ محلــل 

مقدمـة للفلسـفة "السـؤال لـه علاقـة مباشـرة �لفصـل الأخـير مـن كتـاب أساس الر�ضـيات �ختـزال إلى المنطـق؟ وهـذا 

عيـة فعرفنـا ي، حيث في هذا المبحث يقول  في الأبواب المتقدمة من هـذا الكتـاب بـدأ� �لأعـداد الطب"الر�ضية لراسل

ة في هــذا التعريــف اخليــ، ثم حلّلنــا بعــد ذلــك التّصــورات الدّ أولاً العــدد الأصــلي وبيّنــا كيــف نعمّــم التّصــور عــن العــدد

حــتى وجــد� أنفســنا نبحــث في أساســيات المنطــق الــتي �تي أولاً في دراســة تركيبــة اســتنتاجية، ففــي هــذا القــول يؤكــد 

أنـّه إذا مـا بحثنـا في الر�ضـيات وجـد� أنفسـنا نبحـث عـن المنطـق، ومـن ثم فـإنّ الر�ضـيات مردهـا في الأخــير " راسـل"

صـــورات يـــرى أنّ البحـــث في التّ " راســـل"؛ يبـــين ممـــا ســـبق أنّ )2(نطـــق للمنطـــقللمنطـــق وهـــذا مـــا يعـــرف �تجـــاه رد الم

في وجـود الصّـلة " راسـل"ة يقـود للبحـث في أساسـيات المنطـق، ومـن هنـا يتوّضـح موقـف عريفـات الر�ضـيّ اخلية للتّ الدّ 

  .بين كل من الر�ضيات والمنطق

اتي عوري والاعتقــادي أي الجانــب الــذّ للجانــب الشّــأنّ راســل في تعريفــه للقضــا� المنطقيــة اســتند " كيفــاييس"يــرى 

ولم يعتمــد في ذلــك علــى الجانــب الموضــوعي، كمــا أنــّه اعــترف أنّ الأكســيومات الــثلاث الــتي اعتمــد عليهــا في نفســه 

تناهي، والاختـزال لـيس قضـا� منطقيـة فهـي �خـذ صـورة منطقيـة لكنّهـا لا تنتمـي والمتمثلة في أكسيوم الاختيار واللاّ 

ق الخالص لأنّ لها جانب وجود  ويتمثل في الدّالة الحملية �لنّسبة لأكسيوم الاختزال والفئة المضـاعفة �لنّسـبة للمنط

الي الأكســيومات الــثلاث هــي بمثابـــة متنــاهي، و�لتــّـف والعــدد الاســـتقرائي �لنســبة لأكســيوم اللاّ ضــاعللأكســيوم التّ 

مــبررّة مــن الناحيـة المنطقيــة أي لا يوجــد في المنطــق مــا يقــرر  فرضـيات ضــرورية مــن أجــل الممارســة الر�ضـية ولكــن غــير

صدقها أو كذ�ا، وعليه فلا إنسان مجبر على تصديقها واعتمادها، فضـلا عمّـا سـبق فـإنّ راسـل ميـّز بـين نـوعين مـن 

  .)3(منطقية وفرضية، حيث أكدّ أنّ الأكسيومات الثلاث هي فرضية أي لا هي بصاقة ولا بكاذبة: الأكسيومات
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 : النّسق الحدسي المعاصر: المبحث الرابع

" كونــوكر"نجـد " كـانط"صــاحب الوضـوح والبداهـة، وبعـد " ديكـارات"لا إلى " كـانط"الحدسـانية نزعـة تعـود إلى 

الــذي جعــل " بوانكاريــه"» إنّ الله خلــق الأعــداد ومــا عــداها هــي صــنع البشــر« الــذي حمــل لــواء هــذه النزعــة بمقولتــه 

الـــذي يعتـــبر " رو بـــرو "، ثم تطـــورت علـــى يـــد "غســـبلو "طـــوّر الر�ضـــيات وكـــذا اســـهامات أساسًـــا لتاقص النــّـ ءالاســـتقرا

مؤســس الحركــة الحدســانية الــتي اهتمــت منــذ بدايــة القــرن العشــرين بوضــع حلــول لمســألة الأســس الــتي طرحــت علــى 

، والمـذهب الحدسـي هـو مـذهب يعنفـه ر�ضـيون )1(الفلاسفة والر�ضيين نتيجة اكتشاف مفارقات نظريـة ا�موعـات

في فرنســا، وهــم الــذين نعــتهم �لحدســيين ومــن أمثــال " بيــير "و" لــوبيج "و" بوانكــاري "و" بوريــل "معاصــرون أمثــال 

ـــا أي الحدســـيون الجـــدد وغـــير هـــؤلاء الـــذين ائتلفـــوا علـــى معارضـــة المـــذهبيين " هيـــنج "و" قايـــل "و" بـــروور " في ألماني

لأكسيوماتيكي، فهذا المذهب لا يمكن إغفاله حيـث يعـودون بعلمهـم في الر�ضـيات إلى أصـول غـير وجستيكي وااللّ 

فهــؤلاء جعلــوا الهندســة " أقليــدس"و" الفيثــاغوريين"الــتي هــي مــن تقاليــد الر�ضــة منــذ  *منطقيــة بــل هــي أصــل الحــدس

دقتهـا وشمــول نظر��ــا بســبب ظهــور العلـم الر�ضــي الأساســي وألحقــوا بعــد علـم الأعــداد الــذي لم يلحــق �لهندســة في 

لا يجعــل " كــانط"مشــكلة الأعــداد الصّــماء منــذ بدايتــه وهــذا الموقــف يتطــابق مــع الموقــف الاقليــدي وهــذا مــا جعــل 

؛ ويتّضــح لنــا ممــا ســبق أنّ هــذه النّزعــة جــاءت )2(المكــان والحــدس المكــاني شــرطا قبليــا في فكــر� لقيــام العلــم الر�ضــي

وجســتيكي والأكســيوماتيكي اللــذان يوثقــان الصــلة بــين الر�ضــيات والمنطــق وبينمــا ين أي اللّ مفنّــدة للنســقين الســابق

  .ةالنزعة الحدسية فترد الر�ضيات إلى أصول حدسية لا منطقيّ 

ة جربــة الحســيّ يكارتيــة وإنمّــا المعــنى الكــانطي أي التّ الحدســيون المحــدثون في جملــتهم لا يعتنــون �لحــدس البداهــة الدّ 

ة للاختيـــار جربـــة الذهنيــّـيبيحهـــا لنـــا المكـــان القبلـــي لكـــي تتمثـــل الأشـــكال الر�ضـــية ، وهـــذه التجربـــة تقابلهـــا التّ  الـــتي

زعــة ة والنّ زعــة الحدســيّ ، ومنــذ قــدم النظــر�ت الر�ضــية نفســها كــان هنــاك تعــرض بــين النّ )3(العملــي في العلــوم الطبيعيــة

مدرســـة فيثاغوريــــة الأفلاطونيـــة، ومدرســــة : يتمثــــل في مدرســـتين �ضـــي عنــــد اليـــو�نفكـــير الرّ المنطقيـــة، فقـــد كــــان التّ 
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  . 457 عبد الرحمن بدوي، موسوعة الفلسفة، ج،  المرجع السابق، ص: الانتقال من معلوم إلى مجهول، أنظر
   .108، مرجع سابق، ص المنطق الر�ضي أصول: محمد �بت الفندي -)2(
  .109، ص نفسهرجع لما -)3(
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�ضــيين اليــو�ن ة علــى الــرّغم مــن وجهــات الــرأي الــتي تقــول أنّ الاســتدلال المنطقــي لم يكــن في نظــر الرّ أرســطية إقليديـّـ

  .)1(تمكن الر�ضي والفيلسوف من اكتساب القدرة على حدس الحقائق حسًا كليًا مباشراسوى وسيلة 

منهجـه علــى أسـاس الحــدس والاسـتنتاج والحــدس عنـده رؤيــة عقليـة مباشــرة لحقـائق بســيطة والــتي " ديكــارت"أقـام 

منها نستنتج حقـائق أخـرى، ومنـه فأسـاس المعرفـة عنـده هـو الحـدس بـذلك فهـو يصـنّف إلى جانـب الحدسـين �لـرغم 

اعترف �همية الحدس، كما أنّ هنـاك نـزاع حـاد نهّ  هو الآخر �لرغم من أ" ليبتنز"من تحويله الهندسة إلى الجبر بما أنّ 

ة والأكســيومية مــن جهــة �نيــة فــإذا كانــت الر�ضــيات تتّصــف زعــة المنطقيّــزعــة الحدســية مــن جهــة والنّ بــين أنصــار النّ 

  .)2(راجع للحدس رامة المنطقية فإنّ المنطق في نظر الحدسين لا يكفي وحده فعنصر الخصومة في الر�ضيات�لصّ 

وري فــإنّ هــم ر�ضــيون يقــرّون أنّ الر�ضــة لهــا مــادة معيّنــة ومــن ثم فهــي ضــرورية بحيــث تشــتق مــن المنطــق الصّــإذا 

بيل الوحيـد إلى الكشـف الر�ضـي وإلى تلك المادة إنمّا تحتاج إلى تجربة من نوع خاص هي الحدس الر�ضـي وهـي السّـ

ا، فهــذان الأخــيران في نظــرهم مــا همــا إلاّ وســيلة قيــام الر�ضــة كعلــك أصــيل مســتقل عــن المنطــق والأكســيوماتيك معًــ

جارب الر�ضية الأصـيلة في صـورة واضـحة يفهمهـا الآخـرون الـذي لم علمية لاحقة لشرح وبسط تلك الكشوف والتّ 

ليس المنطق هو الأساس الذي تستند إليه الر�ضـيات، وكيـف يجـوز ذلـك، « ": هليتنغ "، حيث يقول )3(يكتشوفها

إلى أسـاس فمبـادؤه أكثـر تعقيـدًا وأقـل مباشـرة ووضـوحًا مـن مبـادئ الر�ضـيات نفسـها فـالمنطق هـو وهو بدوره يحتاج 

؛ ونفهــم مــن هــذا أنــّه كمــا قــد أشــر� ســابقًا علــى )4(»جــزء مــن الر�ضــيات ولا يمكــن النظــر إليــه علــى أنــّه أســاس لهــا

  .�ضياتموقف الحدسيين من المنطق كان نقدًا لاذعًا ينكر كل الأصول المنطقية للر 

أنّ الر�ضـية لا تشـتق مـن المنطـق  " بوريـل"و" بيـير"و" لوبيـغ"و" بوانكاريـه"يرى الحدسيون علـى العمـوم مـن بيـنهم 

الصــعوبة الــتي تعتترضــهم هــي تحديــد معــنى الحــدس ذاتــه فلــيس المقصــود بطبيعــة ، لكــن "راســل"كمــا ذهــب إلى ذلــك 

كليــّة لا تقبــل التعريــف �كثــر مــن هنــا فهــو كمــا يقــول   خصــة بــل هــو رؤيــة مباشــرةالحــال حــدس الأشــياء الحســية المشّ 

، لذلك يضطر الر�ضي عند عـرض الكشـوف الـتي لمحهـا للحـدس إلى اسـتعمال المنطـق »لغة لا تتعلم« ": بوانكاريه"

أنّ الحــدس الر�ضــي يعتمــد دومًــا علــى معــارف ر�ضــية ســابقة والنزعــة " بوليغــان"ا والبرهنــة عليهــا، ويــرى في تفصــيله

؛ ومعــنى )5(وغــيرهم مــن ر�ضــيين كبــار" بــروور"ية هــي تلــك المدرســة الر�ضــية الــتي يتزعمهــا الر�ضــي الهولنــدي الحدســ

                                                           
  .111، مرجع سابق، ص مدخل إلى فلسفة العلوم العقلانية: محمد عابد الجابري -)1(
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هذا أنهّ �لرغم من الموقف الصارم الذي اتخذه أصحاب النزعة الحدسية ضد المنطـق إلاّ أّ�ـم يعترفـون �نّ الر�ضـيات 

  .عند تحليل نتائجها تحمل جزءًا من المنطق

الأخـــير أنّ الر�ضـــيات، العلـــم، اللغـــة، تمثـــل الوظـــائف الأساســـية للنّـــوع الإنســـاني حيـــث مـــن خلالهـــا  ويؤكـــد هـــذا

يســيطر الإنســان علــى الطبيعــة وتحــافظ علــى نظامــه، وهــذه الوظــائف مصــدرها ثــلاث صــور تجســد آ�ر ونتــائج إرادة 

  .)1(الإرادة من خلال الأصواتالتفكير الر�ضي، التجريد الر�ضي، وفرض : الحياة والكائن الحي العاقل وهي

إنّ أصــحاب المــذهب الحدســي �ســتنادهم إلى الحــدس أخرجــوا مــن الر�ضــة المعاصــرة كــل مــا لا يبــنى بــه الحــدس 

جـــورج  "ديثــة منـــذ ظهــور نظريـــة ليجنّبــوا علمهـــم النقــائض الر�ضـــية والأخطــاء الأخـــرى الــتي وقعـــت فيهــا الر�ضـــة الح

طوا الحـدس معـنى خاصًـا وضـيّق تميـز مـذهبهم الحسـي الجديـد ويختلـف مـن مؤلـف المسماة نظرية ا�اميع، فـأع "كانتو

�نّ الر�ضــة متحــدة �لجــزء المضــبوط مــن الفكــر  إلى آخــر فــلا توجــد لــه وحــدة في المعــنى بيــنهم إلاّ في القــول الغــامض

لحـــــدس قـــــة فهـــــذا هـــــو موضـــــوع الر�ضـــــة وموضـــــوع اوهـــــم يقصـــــدون بـــــذلك أنّ الفكـــــر إذا كـــــان مضـــــبوطا و�لـــــغ الدّ 

قــائض في الر�ضــيات هــو القــول بوجــود مجموعــات لا متناهيــة ولــذلك كانــت تلــك ، وأســاس مشــكلة النّ )2(�ضــيالرّ 

  .)3(�ايةالنقائض في الحقيقة الواقع نقائض اللا�اية ومن ثم فإن تجذب هذه النقائض يستلزم فكرة اللاّ 

خصوصًا عندما لاحـظ أنّ نقـائض مماثلـة لنقـائض من قبل �ذه الحقيقة لكنّه قلّل من أهميتها، " راسل"لقد شعر 

، )مــا لا يجمــل علــى نفســه ( و ) الرجــل يقــول أنيّ كــاذب : ( متناهيــة تطــرح أيضــا في ميــدان المتنــاهيا�موعــات اللاّ 

المنطقيـــة والنّزعـــة الأكســـومية معًـــا، فـــالواقع أنّ أمّـــا الحدســـيون الجـــدد فقـــد اتخـــذوا منهـــا منطلقـــا في معارضـــتهم للنّزعـــة 

لرجــل الــذي يعتمــد علــى الحــدس في أبحاثــه الر�ضــية لابــد أن يشــعر بمــا يشــبه الــدّوران أو الغثيــان عنــدما يطلــب منــه ا

زعــة الحدســية ؛ يتبــين لنــا مـن هــذا الطـّرح أنّ النّ )4(إدراك اللا�ايـة لأّ�ــا موضـوع قــد تم بنـاؤه علــى أنـّـه شـيء مبــني فعـلاً 

  .ة�ضيّ لة في طبيعة الموضوعات الرّ ة والمتمثِّ طرحت في نقاشها للأنساق السابقة نقطة أساسي

إنّ الر�ضــة إذا كانــت هــي الجــزء المضــبوط مــن الفكــر فهــي لا تفــترض كأســاس لهــا أي علــم آخــر حــتى ولــو كــان 

ور أن يدعي أحد تطبيق نظـر�ت مـا مـن المنطـق كوسـيلة للبرهـان وجستيقيون إنهّ لمن الدَّ العلم هو المنطق كما يريد اللّ 

وجسـتقية أو الأكسـيوماتيكية هـي نفسـها في ظر�ت كما يتّضح من المنطق في صورته اللّ الر�ضة لأنّ مثل تلك النّ في 

تكوينها يحتاجه على تكوين الر�ضة أولاً لأّ�ا تحتاج فكرة الفئة وفكـرة الترتيـب أولي وغـير مقيـدة �ي علـم آخـر فـلا 
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ينـا تصـورات ر�ضـية واسـتنباطات ر�ضـية كأشـياء أصـيلة مباشـرة يبقى عند� لها من منهج غير الحدس الـذي يقـدم إل

، وهــذا يعــني أنّ الحــدس هــو الــذي يكســب القــدرة علــى معالجــة تصــوراتنا الــتي تحــدث في تفكــير� )1(واضــحة في ذا�ــا

  .بحيث يعالجها معالجة مضبوطة وبذلك فالر�ضيات �لحدس تكون أكثر دقة من المنطق

واص المــذهب الحدســي الجديــد أنّ الأمــور الــتي هــي موضــوع الر�ضــة هــي أمــور خاصــية مــن خــ" هــايتنغ"يضــيف 

في ة كما أّ�ا ليست صورية ولكنّها مع ذلك هـي أمـور موضـوعية لا توجـد مـع ذلـك إلاّ جربة الخارجيّ مستقلة عن التّ 

كالمـــذهب   الفكـــر فتطيـــق هـــذا المـــذهب المضـــطرب أدّى فيـــه إلى نتـــائج وخيمـــة فقـــد قطـــع أنصـــاره أوصـــال هـــذا العلـــم

تقاليـد الر�ضـة، فـأخرجوا الكثـير مـن أجـزاء الر�ضـة الهامّـة �عتبـار أّ�ـا ليسـت مـن الر�ضـة  الحسابي الذي أصبح من

حليليــة بــل حــتى نظريــة ا�ــاميع الــتي هــي متناهيــة ، وبعــض الــدوال التّ الأعــداد الــدائرة، والأعــداد اللاّ "في شــيء مثــل 

بعد ذلك أجزاء متناثرة مبعثرة لا تلتئم معًـا لتكـون علمًـا مسـمى يرة فيتبقى أعمق اكتشاف للر�ضة في عصورها الأخ

  .)2(الر�ضة

يتفــق الحدســيون كلّهــم في مســألة أساســية هــي رفضــهم لصــلاحية مبــدأ الثالــث المرفــوع صــلاحية مطلقــة فمعلـــوم 

إمّا صـادقة أو كاذبـة، فـلا مكـان الث المرفوع الذي يقرر أنّ القضية نقائض نظرية ا�موعات ترجع كلها إلى المبدأ الثّ 

إنّ تطبيـــق مبـــدأ الثالـــث المرفـــوع لا يمكـــن أن يـــتم دون قيـــد ولا شـــرط، إلاّ في « ": بـــروور"لقيمـــة �لثـــة، حيـــث يقـــول 

خطيرة ميدان ر�ضي �ائي محـدّد بوضـوح وهـذا يعـني أنّ المنطـق الكلاسـيكي لا يعـبرّ بصـدق وفعاليـة إلاّ عـن الأمـور 

لـــيس للمنطـــق « : قـــائلاً " بـــروور"ولا يـــذهب إلى أبعـــد مـــن ذلـــك، حيـــث يضـــيف » المتناهيـــة الـــتي تخـــصّ ا�موعـــات

الكلاســـيكي مـــن قيمـــة إلاّ �لنّســـبة إلى أجــــزاء العلـــوم الطبيعيـــة الـــتي يمكـــن أن تطبــّــق عليهـــا منظومـــة ر�ضـــية �ائيــــة 

راســة القــوانين الطبيعيــة يســتلزم الاعتقــاد دمحــدودة لمبــدأ الثالــث المرفــوع في مجــال ومحــدّدة، إنّ الاعتقــاد في الفعاليــة اللاّ 

ة لمبـــدأ الثالـــث قـــد الـــذي يوجهـــه النزعـــة الحدســـيّ لا يمكـــن أن يقـــال أنّ النّ » ةريـّــهـــائي للعـــالم وفي بنيتـــه الذّ في الطـــابع النّ 

  .)3(ةة وذريّ المرفوع لا يعني الفيز�ئي في شيء بل المناهج التي يستعملها عند دراسة الطبيعة فهو يفترضها �ائيّ 

اتي ولهـــذا كون أن يفتقـــد للاتســـاق الـــذَّ م إذ لاحـــظ المشـــكِّ 1908ك في مبـــدأ الثالـــث المرفـــوع ظهـــر ســـنة إنّ الشّـــ

نـاقض الثالـث المرفـوع القيـاس يمكـن اسـتخدامهم �لوضـوح في البنـاءات فالمسألة تعود إلى معرفة إذا كان مبدأ عـدم التّ 

ـــة تكـــون بـــنعم �لنســـبة والتّ  ـــدأ الثّ حـــولات الر�ضـــية، فالإجاب الـــث المرفـــوع لمبـــدأين الأول والثالـــث بينمـــا �لنســـبة للمب

                                                           
  .110 ، مرجع سابق، صالمنطق الر�ضي أصول: محمد �بت الفندي -)1(
  .111رجع نفسه، ص لما -)2(
  .111، مرجع سابق، ص مدخل إلى فلسفة العلوم العقلانية: محمد عابد الجابري -)3(
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كـــل قضـــية إمّـــا صـــداقة أو كاذبـــة هـــي معادلـــة لقضـــية هـــل هنـــاك ســـائل " بـــروور"الإجابـــة تكـــون في النفـــي فحســـب 

رورة أن كــل مســألة ر�ضــية تحــل ، ل هــذا يعــني أنّ إثبــات صــدق أو كــذب قضــية يســتلزم �لضّــر�ضــي غــير قابــل للحّــ

ة صـادقة هـل القضـيّ : اليؤال التـّفهـذا السـؤال يلتـزم السّـما تساءلنا هل كل مسألة  ر�ضية لها حل �لضرورة  لكن إذا

ل، فنقــد مبــدأ ل لرفضــه حدســيا لمبــدأ قابليــة الحــّأنـّـه ليســت كــل المســائل قابلــة للحّــ" بــروور"د أو كاذبــة أو غيرهمــا؟ أكّــ

للحقيقـة الر�ضـية أنـّه سـبب الكثـير مـن المفارقـات، حـتى وإن كـان تطبيـق الث المرفوع متعلّق برفض المنطق كمعيار الثّ 

ة إضـافة إلى زعـة الحدسـيّ ؛ أي أنّ النّ )1(الث المرفوع لا يؤدي إلى تناقض فإنهّ لا يمكن مع ذلك اعتباره شروعًاالمبدأ الثّ 

مبادئ الفكـر الأساسـي والـذي ة رفضت أيضًا أحد ابقين �عتبار الر�ضيات ذات أصول منطقيّ رفضها النسقين السّ 

  .هو مبدأ الثالث المرفوع لاحتوائه على نقائض

مييـز بـين الخطـأ الـذي الث المرفوع هو غير صالح سواءً أدى إلى تنـاقض أو لا فيجـب التّ أنّ مبدأ الثّ " بروور"يؤكد 

ه لـيس واحـد،  نفـي ولكنـّيعبران عـن وجود، والخطأ الناتج عن إستحالة الوجود فهذان نوعان من الخطأ ينتج عن اللاّ 

ناقض بـين الممكـن وغـير الممكـن غموض يؤدي  �لضرورة إلى الصدق وأنّ المنطق الحدسي يقبل التّ كما يؤكد أنّ اللاّ 

رورة وهــــذا مــــا يــــبرر رفــــض دق �لضّــــخطــــأ لا يــــؤدي إلى الصّــــفاللاّ فقــــط، لكــــن لــــيس بــــين الصــــدق والكــــذب ولهــــذا 

  .ي المزدوجالث المرفوع والنّفالحدسانيين لمبدأ الثّ 

  

  

  

  

ادق والكـاذب لا هذا الشـكل يبـين �لفعـل أنّ العلاقـة بـين الممكـن والمسـتحيل هـي علاقـة تنـاقض لكـن بـين الصّـ

مسـتحيل هـو خـاطئ لكـن العكـس غـير وجود لتناقض، وما هو صادق ممكـن لكـن العكـس لـيس صـحيح، ومـا هـو 

  .)2(صحيح أيضا

" زعـة الحدسـيةبديهيـة النّ " "تز كـون"دسـية الجديـدة، والـذي يسـميه �لجملة فإنّ المبدأ الذي تنطلـق منـه النّزعـة الح

الــث المرفــوع فهــو لا يصــلح فيهــا ولكنــه يحــتفظ بصــلاحيته متنــاهي تفلــت مــن قبضــة الثّ أن جميــع أنــواع اللاّ : اليهــو التــّ

                                                           
  .201، مرجع سابق، ص ا�موعات نظرية: زبيدة مونية بن ميسي -)1(
  .203  ، ص نفسهرجع لما -)2(

 ممكـــــــــــــن

 صـــــــــــادق

 كــــــــــــاذب

 مستحيل
 تناقض
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متنـــاهي لا يـــؤدي فيهـــا المبـــدأ الثالـــث المرفـــوع إلى غم مـــن أنّ هنـــاك أنـــواع مـــن اللاّ هائيـــة، فبـــالرّ ســـبة إلى المقـــادير النّ �لنّ 

  .)1(طبيقتناقض لكن مع ذلك هذا لا يعني أنّ هذا المبدأ صالح للتّ 

القــديم، وفتحــت ا�ــال نــائي لقــد نجحــت هــذه النزعــة فعــلاً في تكســير قوالــب المنطــق القــديم، منطــق أرســطو الثّ « 

إنّ " "ىبـول مـو "�ضـيات فسـتكفي �لقـول مـع أمام أنواع أخرى من المنطق متعدّدة القيم، أي �لنسبة إلى ميـدان الر 

ـــروور"مـــذهب  ـــا" ب وفعـــلا إنـّــه مـــذهب يعـــود " يظـــل مـــذهبا خاصًـــا وهـــو علـــى هـــامش الر�ضـــيات الكلاســـيكية تمامً

وري ، فقـــد اضــطر أنصـــار هـــذا المـــذهب أن يلجـــؤوا إلى المنطـــق الصّـــ)2(»تة�لر�ضــيات إلى الـــوراء فيتركهـــا مجـــزءة مشـــتّ 

الجديد في كل أبحـاثهم بحيـث يبـدؤوا نقـدهم للصـلة بـين الر�ضـة والمنطـق في مـأزق لا مخـرج منـه لأّ�ـم يرفضـون المنطـق 

  .)3(كأساس من جهة ثم هم يلجؤون إليه من جهة أخرى لإقامة نظر��م

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

                                                           
  .111، مرجع سابق، ص مدخل إلى فلسفة العلوم العقلانية: محمد عابد الجابري -)1(
  .رجع نفسه، الصفحة نفسهالما -)2(
  .111، مرجع سابق، ص المنطق الر�ضي أصول: محمد �بت الفندي -)3(
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  :الخلاصة 

ذلك من خلال توضيحه " راسل " نخلص في هذا الفصل إلى أهمّ النّتائج و الّتي ترتبّت عن الفلسفة الذّريّةّ عند   

للصّلة الوثيقة بين الرّ�ضيات و المنطق �عتبارهما علمان متداخلان كلّ منهما يبرهن على صحّة الآخر لذا كان 

قلّين يتقاطعان أحيا� و يتباعدان أحيا� أخرى ، و الصّلة بينهما تطوّرهما متلازما و إن كان ذلك وفق منحيين مست

هي صلة استغراق الرّ�ضيات كلّها في المنطق  بحيث لا يمكن تعلّم أمر في الرّ�ضيات غير منطقيّ ، فالمنطق استعار 

ر النّسق اللّوجستيقي من الرّ�ضيات رموزها و الرّ�ضيات المعاصرة استعملت المنطق أساسا لها و هذا ما سمح بظهو 

و الأكسيومي ، أمّا عن النّزعة الحدسانيّة فقد نحت منحى آخر و ذلك �رجاعها الرّ�ضيات إلى الحدس وذلك 

عاصر في الفكر الفلسفيّ الم" راسل"و �ذا يكون أثر " راسل" �نكاره للأصول المنطقيّة للرّ�ضيات الّتي جاء به 

  .واضحا من خلال هذه الأنساق
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من خلال تبنيه للفلسفة الذّريةّ " راسل " أنّ  إلىمن خلال محاولتنا معالجة الإشكالية ،نخلص في الأخير و    

ى لنا ، حاول تجاوز المنطق التّقليدي مدعّما إتجّاهه �لمنطق الرّ�ضي حيث أرسيّة و الإتجّاه الذّري في المنطقالمنطق

يةّ إلى اللّغة ، مغيرّا بذلك الصّورة النّمطيّة للمنطق التّقليدي بتحويله من اللّغة العاددعائم و أسس منطقيّة جديدة

  .لائم مع متطلبات العلوم المعاصرةويت ، مماّ جعل منه أكثر دقة ووضوحاالرّمزيةّ

لى الفكر وأثر تجاوزه ع ،من المنطق التّقليدي" راسل" وقف من خلال مإنّ من أهمّ النّتائج الّتي نستخلصها    

  :الفلسفي المعاصر ما يلي

الّذي حدّد بصفة عامّة الأبعاد الّتي تحركت من  ل و قواعد المنهج التّحليليّ تسير وفق أصو " راسل " أنّ فلسفة ـ  1

  .خلالها الفلسفة المعاصرة 

قضيّة حمليّة  " أرسطو" ما كانت عند ، فبعدة حيث أرجعها قضيّة ذريةّمفهوم القضيّة البسيط" راسل " غيرّ ـ  2

من و  ) اسم العلم( من موضوع و الّذي هو  ةنكوَّ م" راسل " بسيطة تتكوّن من موضوع و محمول أصبحت مع 

  .ة أو عدّة علاقاتنمحمول واحد أو عدّة محمولات تعبرّ عن صفة معيّ 

الّذي  يّ ستخلاص المبادئ الأساسيّة للمنطق الذّرّ أ�ح له الفرصة لالمنهج التّحليل " راسل " ستخدام ـ إنّ ا 3

  .المعاصر التّجريبيّ  لفكر الإنجليزيّ ل المنطقيّ لعب دورا هاما في الوقوف على الطاّبع 

بعدما كانت تنسب للقضا�  )ستحالة ، الا، الضّرورةالإمكان( نظرة مفاهيم الجهة الّتي تتمثّل في "راسل " غيرّ ـ  4

    .الإيجابو ، بينما القضا� لا تنسب لها إلاّ صفة السّلب ا�القض دوالّ لفصارت خصائص  في المنطق التّقليديّ 

إلى  بعد تطرقّه لمشكلة القضيّة العامّة" راسل " يّة قضيّة بسيطة فقد اعتبرها د أنّ القضيّة الكلّ عتقَ بعدما كان يُ ـ  5

  .بسيطتين يربط بينهما رابط الشّرطتين ، وهي مركّبة من قضيّ اواقعيّ  اقضيّة شرطيّة متّصلة لا تقرّر وجود

  .إلى اللّغة الرّمزيةّ الدّقيقة في المنطق التّقليديّ  من اللّغة العاديةّ" راسل " انتقل ـ  6

  .أهم دعائم المنطق الأرسطي" راسل " تجاوز  ـ 7

القطيعة  على منهج التّحليل و ذلك �حداث يةّ المنطقيّة اعتمادهمن خلال فلسفته الذّرّ "راسل " أحدث ـ  8

عن المنطق عتقاد السّائد من خلال تحليله إلى رفض الالاسفة ل الفصّ يث تو الإبستيمولوجيّة مع الفلسفة المثاليّة ح

  .لغوص في ميادين أخرى كالرّ�ضياتفتح ا�ال أمام المناطقة ل مماّ ،من قبل المناطقة المعاصرين الأرسطيّ 
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عنى ختلاف ما رات العقليّة و الأحكام المنطقيّة حيث يرى أنّ هتمام �لتّصوّ الاعتبار للّغة و الا" راسل " أعاد  ـ 9

  .ستعمال الصّحيح للّغةو عدم الا المقولات إنمّا يعود إلى المضمون اللّغويّ 

الحديث  ا في تطوير المنطق الرّ�ضيّ ا كبيرً المنطق حيث ساهم إسهامً الصّلة بين الرّ�ضيّات و " راسل " وثقّ ـ  10 

  .ا و الرّ�ضيات أكثر منطقيّةر�ضي� ال الأسس المنطقيّة للرّ�ضيّات  فقد أصبح المنطق أكثر  استكممحاولاً 

  .باشرصورات بشكل ملالة على التّ للدّ استخدام الرّموز ـ  11

ديدة بواسطة عدد قليل من لما له من قدرة على توليد عدد من الأحكام الجـ استخدام المنهج الاستنباطيّ  12

  .القواعد

  .الدّلالاتـ استخدام المتغيرّات الّتي لها مواضيع محدّدة من  13

  .�ضيّ يرتكز على الكمّ دون الكيفـ أصبح الاتجّاه الرّ  14

، النّسق النّسق اللّوجستيكي (المعاصر الأنساق الثّلاثة  في الفكر الفلسفيّ " راسل " نتجت عن نظريةّ ـ  15

  .)الجديد ، النّسق الحدسيّ الأكسيومي
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