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Résumé en français : 

 

Le sujet de recherche aborde en étudiant Les valeurs et la manière de la 

régularité des valeurs dans le comportement de l’élève. En ajoutant a cela les 

dimensions de ce système et ses finalités et ses influences. Le système des 

valeurs qui est le titre de cette recherche contrôle le comportement de l’individu 

et détermine sa vision de vie, et les diverses questions qui se posent…etc. 

Les questions de la recherche tournent autour de système de valeurs chez 

les lyciens en terminale et les valeurs qui sont en tête de classement prenant en 

considération le sexe et la spécialité d’étude et la relation entre le système de 

valeurs et la motivation de réussite et le nivaux  d’ambition et la réussite de 

l’élève aux Bac. 

Les hypothèses de la recherche (14 hypothèses) souligne la primauté des 

valeurs théoriques (scientifiques) et les valeurs religieuses dans le système des 

valeurs selon le sexe et la spécialité des élèves (science, lettres, technique) qui 

ont un niveau d’ambition élève ainsi qui ont une haut motivation a la réussite et 

les élèves réussit au bac. 

La plupart des hypothèses on été confirmées sauf la troisième et la 

septième et la douzième hypothèse. 

En générale le système des valeurs chez les lycéens en terminale qui ont un 

niveau d’ambition élève, et une haute motivation, et la réussite au bac, indique la 

domination des valeurs théorique et religieuse dans l’échelon des valeurs le plus 

élevé chez les élèves. 

La chercheuse a essayé d’interpréter les résultats bases sur des études 

précédentes et des références sur le sujet. Les résultats restent très importants 

mais on doit ajouter d’autres études qui confirment les résultats. La recherche 

actuelle est liée a d’autres variables chez d’autres catégories pour des finalités 

éducatifs et sociales et économiques, afin de renforcer les valeurs positives et de 

modifier ou de changer les effets négatifs.     
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