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مقدمة   

 أ 

 

  مقدمة:
يو يعد ناقدا سيميائييف الذيف برزوا في فرنسا فيعتبر رولاف بارت مف أىـ النقاد وال

غريب الأطوار كؿ يوـ لو رأي جديد  وأديبا ومفكرا وسيميائيا وىو يتميز بالجرأة، كما أنو
فيو كالنحمة التي تجمع الرحيؽ مف كؿ زىرة ما جعمو يتسـ بمعرفة واسعة، تنقؿ بيف 
مجموعة مف التيارات الفكرية والمدارس النقدية كما تطرؽ إلى مسألة الدلالة التي تعد 

يرى أف جزءا مف بيف أىـ اتجاىات السيميولوجيا المعاصرة والتي تزعميا بامتياز، فيو 
لالة فقد نظر إلى السيميولوجيا عمى أنيا فرع مف ه إلى الد  مف البحث السيميولوجي مرد  

المسانيات عمى عكس ما جاء بو دي سوسير، وىنا يمكف القوؿ بوجود علامة لسانية 
وأخرى سيميائية لا تفيـ طبيعة أحداىما إلا بفيـ طبيعة الأخرى، كما أنو ركز في 

ثنائيات ومف ىنا نطرح الإشكاؿ التالي: كيؼ نظر رولاف بارت إلى  مشروعو عمى أربع
لالية؟ وما ىي أىـ العناصر التي تناوليا في دراسة ىذه المسألة؟ وكيؼ المسألة الد  

 يمكف تطبيؽ ما جاء بو بارت في دراسة وتحميؿ صورة اشيارية  ما؟.
ؿ: الفصؿ الأوؿ ولمعالجة ىذه الإشكالية اتبعنا الخطة المكونة مف ثلاثة فصو 

جعمناه تحت عنواف المدارس السيميولوجية المعاصرة وقسمناه إلى مبحثيف الأوؿ تناولنا 
أما الثاني فتطرقنا فيو إلى أىـ الاتجاىات السيميولوجية  افيو مفيوـ السيميولوجي

المعاصرة والمتمثمة في سيميولوجيا التواصؿ، سيميولوجيا الدلالة وسيميولوجيا الثقافة 
الفصؿ الثاني فخصصناه لدراسة سيميولوجيا الدلالة عند رولاف بارت وينقسـ ىو  أما

بدوره إلى ثلاثة مباحث وىي حياتو ومؤلفاتو وعناصر السيميولوجيا البارتية التي 
السوسيرية، بينما أفردنا الفصؿ الثالث  ةتتضمف الثنائيات الأربعة ثـ قمب الأطروح

تحميؿ صورة اشيارية تحميلا سيميائيا تطرقنا فيو إلى  لمدراسة التطبيقية حيث عمدنا إلى
ثنائية التقرير والإيحاء، وخاتما تطرقنا إلى أىـ النتائج المتحصؿ عمييا مف خلاؿ بحثنا 

 ىذا.
وقد كاف الدافع لاختيار الموضوع ىو ميمنا لمسيميولوجيا بالدرجة الأولى ولعمـ 

رولاف بارت التي نالت شيرة واىتماما الدلالة ورغبتنا الممحة في التعرؼ عمى شخصية 
 كبيرا ورغبتنا في توسيع ما ىو متوفر لدينا مف معمومات بسيطة حوؿ ىذا الموضوع.



مقدمة   

 ب 

 

أما أىمية البحث فتكمف في أنو يعالج قضية أو مسألة ىامة في الواقع المعاش 
مف وىي المسألة الدلالية ومف أىـ أىداؼ الدراسة ىي إثراء المكتبة بمثؿ ىذا النوع 

براز أىمية الموضوع، أما الصعوبات التي واجيتنا فيي قمة خبرتنا وتجربتنا  المواضيع وا 
مف ميمة تحميمنا ودراستنا  في ىذا المجاؿ منيا ما يرجع إلى طبيعة البحث مما يصعب

إلى نقص المصادر والمراجع وصعوبة الحصوؿ عمييا إلا أننا تجاوزنا ذلؾ  إضافة
مشرؼ الذي نحف مدينتاف لو بالشكر والعرفاف، وأخيرا نرجو بفضؿ ملاحظات الأستاذ ال

أف نكوف قد وفقنا فيما إليو قصدنا وذلؾ بفضؿ الله عز وجؿ فحسبنا أننا أخمصنا النية 
 وبذلنا الجيد.
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 تمهيد:
السيميولوجيا ف أ في حيف الطبيعية موضوعا ليا تخذت المسانيات المغاتإ

ات المغويػة وغير المغوية في كنػؼ الحياة جاوزت ىذا المجػاؿ لدراسػة العلامت
الاجتماعية، وعمى ىػػذا الأسػاس اختمفت الآراء حػوؿ الوظيفػة الأساسية لمغة بيف 

 اتجاىيف متمايزيف ىما :
 الوظيفية. المباشػرة والذي تحكمو النزعػة الوظيفة التواصميةاتجاه يحددىا في  (1
برىا العمـ الذي يدرس جميػع  أنظمة الوظيفة الدلالية والذي يعتاتجاه يحددىا في  (2

 العلامات سواء كانت لغوية أو غير لغوية. 
سارع الكثيروف إلى ربط ىذا العمـ بالتواصؿ الإنسانػي، فالسيميولوجيػا في 
تصورىـ ىي عمـ يختص بدراسة ما يعود إلى الظاىرة التواصمية في شكميا المفظي، 

مع متمؽ ضمف  قصدي مف اجؿ التواصؿفالعلامات ىي أدوات يستعمميا الباث بشكؿ 
 .(1)دورة كلامية

المسانيات العامة وىي  في تكفؿ سوسير مبكرا برسـ حدودىا في كتابو دروس
إلى التخمي عف  دعػوةفي الالتي انتيجيا المفكروف الثلاثة )موناف، بريتيو، بوسينيس( 

، (2)منو بالأساسعمـ الدلالة، والاكتفاء برصد ووصؼ وتحميؿ حالات التواصؿ المفظي 
وعمى الرغـ مف الاعتراؼ بالقيمة العمميػة للأعمػاؿ التي قدميا ىؤلاء فإف الكثير مف 
الباحثيف ومف بينيـ رولاف بارت، لـ ير داعيا لمفصؿ بيف التواصؿ باعتباره نشاطا 
قائما عمى قصدية صريحة، وبيف الدلالة باعتبارىا سيرورة لا تتحدد مف خلاؿ نية 

مباشر في سموؾ المخاطب، فالتواصؿ يتضمف بالضرورة حالات لمتدليؿ، التأثير ال
 .(3)والدلالة لا يمكف أف تخمو مف قصدية البلاغة الصريحة

                                                
 .101، ص1997، 8ينظر: سعيد بنكراد، علامات، عدد  -1
 .4، ص2004، 21عيد بنكراد، استراتيجيات التواصؿ مف المفظ إلى الإيماء، علامات، عددينظر: س -2
 .4المرجع نفسو، ص :ينظر -3



 

 

 
 
 
 
 
 
 

 

 
 
 

   .. مفهوم السيميولوجيا1
 أ. لغة

  ب. إصطلاحا      
            .الإتجاهات السيمييائية المعاصرة. 2 

 سيمياء التواصؿ . أ
 سيمياء الدلالة  . ب

  ج. سيمياء الثقافة      
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 :المعاصرة ةالمدارس السيميولوجي
 :السيميولوجيامفهوم  .1
 لغـــة: . أ

 Sémiotique)  (يتكػوف مصطمح السيميائية حسب صيغتو الأجنبية  مف
حيػث نجد أف  Tiqueو Sémioوالذي يضـ جذريف اثنيف ىما:  Sémiotics)أو)

والذي يعني إشارة   Semaو Sémioيتكوف مف وجييف ىما:  Sémioالجذر الأوؿ 
 .)1(يعني عمـ tiqueأو علامة، في حيف أف الجذر الثاني 

كممة سيمياء مشتقة مف الفعؿ )سَوََـ(، والتي تعني العلامة التي يعرؼ بيا الخير 
والشر، كما نجد ىذه الكممة )سَوََـ( ذكرت في القرآف الكريـ خمسة عشرة مػرة مابيف 

أي علاماتيـ  (3)قاؿ تعالى: "تعرفيـ بسيمَاىُـ"، )2(.(:)سيماىـ، مسوميف، مسومة..
أي الخيؿ الحساف  (4)التي يعرؼ بيا الخير والشر، وقولو تعالى: "والخيؿ المُسَّومة"

، (5)"لنرسؿ عمييـ حجارة مف طيف مسَّومةُ عند ربؾ لممسرفيف" المعممة، وقولو تعالى:
 .(6)اىـ في وجوىيـ مف أثر السُّجود"بمعنى معَّمموُ ببياض وحُمرة، وقولو تعالى:" سيم

وفي حديث الخوارج: سيماىػـ التحميػؽ أي علامتيـ، والأصػؿ فييا الواو فقمبت 
الكسرة السيف وتُمد  وتقصر، الميثَ سَّوـ فلاف فرسو إذا أعمـ عميو بشيء يعرفو بو، 

يف قاسمو يمدح عميمو ح الأسيد بن عنقاء الغزاويالسِّيما والسيميا ممدودتيف، وأنشد 
 مالو:

 غلاٌـ رماه الله بالحسف يافعا              لو سػيػمػيػػاء لا تػشػػؽ عػمػى الػػػبصػػػػػػػػػر
 كأف الثريا عمقت فوؽ نحػػػره            و في جيده الشعْرى و في وجيو القمػر

                                                
 .10، ص2005ينظر: فيصؿ الأحمر، السينيمائية الشعرية، جمعية الأمتاع والمآنسة، الجزائر،  - 1
د البلاغي، جدار الكت اب العالمي، عماف، ينظر: سعدالله محمد سالـ، مممكة النص، التحميؿ السينمائي لمنق - 2

 .7، ص2007
 .(272) سورة البقرة، الآية - 3
 (.14سورة آؿ عمراف، الآية ) - 4
 (.34سورة الذاريات، الآية ) - 5
 (.29سورة الفتح، الآية ) - 6
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 .(1)أي لو سيمياء لا تشؽ عمى البصر أي يفرح بو مف ينظر إليو
بػ عمـ  ابن خمدونح ) السيمياء( عند العرب، حيث تناولو كما نجد ىذا المصطم

أسرار الحروؼ، وذلؾ في موضوعو عف السحر، ويقوؿ أف الفلاسفة يدرجونيا في باب 
الشعوذة، وتؤكد دائرة المعارؼ الإسلامية أف لفظة سيميػاء استخدمػت بشكؿ خاص 

المتصوفة ليذه المفظة  عمى معانػي السحػر، وبشكػؿ عاـ عمى الطلاسػـ إلا أف استعماؿ
 .(2)جعميا عمما مباحا لمدراسة والممارسة لأىؿ التقى مف المسمميف

 إصطلاحــا: . ب

السيميولوجيا ىي عمـ يدرس العلامػات ) الإشارات( دراسة منظمػة منتظمة، وىي 
عمـ نضج في نياية القرف الماضػي عمى يد كؿ مػف دي سوسير وبيرس، وليذا نجػد 

اقتداء منيـ بالتسمية  (Sémiologie)مصطمح السيميولوجيا  الاوروبييف يفضموف
، التي (Sémiotique)السويسريػة، أما الأمريكيوف فيفضموف مصطمح السيميوطيقا 

 .(3)تشارلز ساندرز بيرسجاء بيا عالـ المنطؽ والفيمسوؼ الأمريكي 
عرفت السيميولوجيا تطورا كبيرا مف خلاؿ ما حققتو مف خصوصية موضوعيػا 

فرع مجالاتيا، وارتباطيا بمباحث المغة والمسانيات وغيرىا مف الدراسات وت
، كما أف ىذا العمـ لـ يعد يقتصر عمى المجاؿ المغوي (4)الابستمولوجية المختمفة

)المغات الطبيعية( بؿ أصبح ييتـ بدراسة المغات غير الطبيعية كالموسيقى، 
 .(5)لخالاتصالات، الطعاـ، الشراب والطقوس الدينية...ا

بما أف سوسير كاف السباؽ في الطرح السيمولوجي ، فقد أصبح مف واجب أي 
في دي سوسير دارس في ىذا المجاؿ أف يستعيد ميلاد السيميولوجيا، التي عرفيا 

كتابو "محاضرات في الألسنية العامة": "فالمساف عبارة عف نسؽ مف الدلالات التي 
بالكتابة وبالأحرؼ الأبجدية عند المصابيف  تعبر عف المعاني، ومف ثـ يمكف مقارنتو

                                                
 .309-308، ص ص 2005، 4ابف منظور، لساف العرب، ط - 1
 .8نص، صينظر: سعدالله محمد سالـ، مممكة ال - 2
 .177، ص2002، 3ينظر: ميجاف الرويمي وسعد اليازغي، دليؿ الناقد الأدبي، الدار البيضاء، ط - 3
 .15ينظر: سعدالله محمد سالـ، مممكة النص، ص - 4
 ينظر: المرجع نفسو، الصفحة نفسيا. - 5
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بالصمـ والخرص، وكذلؾ مقارنتو بالطقوس الرمزية، وبأشكاؿ الآداب وسموكيا، 
والإشارات المتعارفة عند الجنود وغير ذلؾ، إلا أف المساف ىو أعظـ أىمية مف بيف 

 .(1)جميع الأنساؽ كميا"
ياة الاجتماعية وىذا العمـ يشكؿ في كنؼ الح )*(ومنو يبرز عمـ يدرس حياة الإشارات

 Sémiologie)جزءا مف عمـ النفس الاجتماعي، والذي يطمؽ عميو اسـ السيميولوجيا )
، والتي مف خلاليا يمكف أف  (Signe)بمعنى العلامة Sémeionمف الكممة الاغريقية

 .(2)تنشأ بما تتكوف منو العلامة والقوانيف التي تتحكـ فييا
تسعى إلى العممية بؿ سعت إلى الوسائؿ المنيجية حيث  لـ تكف السيميولوجيا

تحولت مف عمـ موضوعو العلامة ، و منيجو التحميؿ البنيوي إلى منيج قائـ بذاتو ، 
و الذي موضوعو التحميؿ البنيوي لرولان بارت حيث نجده في كتابو ) نظاـ الموضة ( 

  .(3)للأزياء السنوية(، أما منيجو فيو عمـ العلامات العاـ
 :الاتجاهات السيميائية المعاصرة .2

تعددت اتجاىاتيا وتنوعت  Sémiotique)نظرا لمتطور الذي شيدتو السيميائية )
مسالكيا، وذلؾ لاختلاؼ باحثييا في رؤيتيـ لمعلامة، وىذا يرجع التنوع في الفيـ 
المساني وكذا اختلاؼ الايديولوجيات المؤسسة لكؿ منيـ، ويمكف أف نميز ثلاثة 

 : (4)ت انبثقت عف ىذا العمـ وىياتجاىا
 Semiotic Of Communication              ػ  سيمياء التواصؿ 1
                     Semiotic Of Semantic ػ  سيمياء الدلالػة          2
 Semiotic Of Culture                          ػ  سيمياء الثقافػة 3

                                                
، المغرب، لشرؽي، إفريقيا افيرديناند دي سوسير، محاضرات في عمـ المساف العاـ، تر: محمد عبدالقادر قنين - 1

، 2007، 1، نقلا عف: يوسؼ وغميسي، مناىج النقد الأدبي، جسور لمنشر والتوزيع، الجزائر، ط31، ص2008
 .93ص
 .signeالإشارة: ترجمة ثانية لممصطمح الأجنبي  -*
 .93ينظر: يوسؼ وغميسي، مناىج النقد الأدبي، ص - 2
 .97ينظر: المرجع نفسو، ص - 3
 .21سعدالله محمد سالـ، مممكة النص، ص ينظر: - 4
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و اختلاؼ يرجع الى وضيفة الدليؿ والاختلاؼ بيف ىذه الاتجاىات ى
((Signification function. 

 :Sémiotic Of Communication سيميـاء التواصـل  . أ

يرى أنصار ىذا الاتجاه أف العلامة المغوية مقسمة الى داؿ ومدلوؿ 
العلامة عندىـ أداة تواصمية و  (Signifiant,Signifie,par inadvertance)وقصد
 و المرسؿ إليو (Destinateur)المرسؿبيف  (délibérée)ةقصدي

(Destinataire)خلاؿ السمسمة الكلامية، والدليؿ(Signe)   )لا يكوف فعالا ) لو قيمة
في  إلا إذا أدى وظيفة تواصمية قصدية، لذا انحصرت عندىـ موضوعات السيميائية

كؿ  ، والتي يتزعميا (le principe de l'arbitraire)الدلائؿ عمى مبدأ الاعتباطية
 مف: وبريتو، جورج موناف، مارتينيو، بوسينيس، كرايس... 

ولا تنظر سيمياء التواصؿ إلى الوظيفة التواصمية عمى أنيا تركز عمى الرسالة 
المسانية فحسب، بؿ تتعداىا الى البنيات السيميائية التي تتشكؿ منيا الحقوؿ غير 

 .(1)المسانية الأخرى
 : Semiotic Of Semantic سيمياء الدلالـة . ب

يرى أنصار ىذا الاتجاه أف الوظيفة التواصمية تتحقؽ سواءا 
وبكؿ الأشيػاء (non intentionnel)أو بغير مقصدية (intentionnel)بمقصدية

أو بغيػر اعتباطية   (Arbitraire)الطبيعيػة وغير الطبيعية، سواء كانػت إعتباطيػة
((Non arbitraire وىو صاحب مقولة ن بارترولا ، والذي يتزعـ ىذا الاتجاه ىو ،

، كما دي سوسيرالمسانيات أصؿ والسيميائيات فرع منيا، وىو بيذا يناقػض ما جاء بو 
 ػة ثنائيػة مكونة مف داؿ و مدلوؿنجده أيضا ينظر إلى العلامة عمى أنيا بني

(Ségnifié, Ségnifiant) والعلامة عنده لا تنحصر في المجاؿ المساني ) المغة ،
ؿ تتعػداىا لتشمػؿ كؿ العلامػات الدالػػة في الحياة ) المغات غير الطبيعية( ب

 .(2)الطبيعية(

                                                
 .21سعدالله محمد سالـ، مممكة النص، ص ينظر: - 1
 .22ينظر: المرجع نفسو، ص - 2



 

9 

 

مثالا عف توجيو السيميولوجي في باقة الورد، فيػو يػرى أف  بـارتوقد أعطى  
 (Ségnifié)إذا كانػت العاطفػة ىي المدلػوؿ  (Ségnifiant) باقة الورد تعبر عف الداؿ

وباتحادىما ظيػر مصطمػح جديػد وىو العلامة )باقة الورد ، وبما أنو لدينا داؿ ومدلوؿ 
نفسيا(، كما أف باقػة الورد بوصفيا علامػة تختمػؼ عف وصفيا دالا، أي بوصفيا وحده 
زراعية نباتية، وباقة الورد كداؿ تماثؿ الداؿ المغوي مفرغة مف الدلالة لكنيا كعلامة 

نمػا مزيػج  ممتمئة بالدلالة، وبسبب شحنيا بالدلالة لـ يكف نتيجػة وجودىػا الطبيعػي، وا 
 .(1)مف القصد البشري وطبيعة المجتمع

 )2(وقد ركز في ىذا الاتجاه عمى أربعة عناصر وىي:

 .(la langue, la parole)                                 المساف و الكلاـ
 .(Systéme,composé) المركػب و النظػاـ                                

 . (Signifiant,signifie)الداؿ والمدلوؿ                                     
 . (Punatation,cammtation)التقرير والإيحاء                            

 :Semiotic Of Culture  سيمياء الثقافـةج. 
ا نحى ىذا الاتجاه نفس منحى الفمسفة الماركسية، حيث تنطمؽ موضوعات ىذ

الإتجاه مف عد الظواىر الثقافية موضوعات تواصمية وأنساقا دلالية، ومف أىـ رواد ىذا 
الإتجاه: يوري لوتماف، إيفا نوؼ، تودروؼ، روسي لاندي و امبرتو ايكػو، وىػـ يػروف 

 ،Signifiant()ثػػي)الػداؿ والمدلػوؿ والمرجػعأف العلامػة تتكػوف مػػف بنػاء ثلا
Signifie،réferent )  (3)وبذلؾ يخالفػوف بنػاء بػارت الثنائػي. 

  

 

 
 

 
 

                                                
 .182ينظر، ميجاف الرويمي وسعد اليازغي، دليؿ الناقد الأدبي، ص - 1

 .22ينظر: سعدالله محمد سالـ، مممكة النص، ص 2- 
 .ينظر: المرجع نفسو، الصفحة نفسيا - 3
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)1(والمخطط ىذا يمخص ما قيؿ في الاتجاىات السيميائية المعاصرة :
 

 الدليؿ   
 

 

 

 

  

 
  

 

 

 

 
 

 

           
 دال                   دال                                             دال                              

  

    
    

      العلامة                                                                                                                                 العلامة                                               العلامة               

 الثقافية  ية                               الدلال                       التواصلية              
 

 

  
رجعم     مدلول              ؟                  مدلول       مقصد                   مدلول    

                                                

 .23سعدالله محمد سالـ، مممكة النص، ص 1-



 

11 

 

 

 الاتجاهات السيميائية المعاصرة                          
 

 

 

 

 

 سيمياء الثقافة       مياء الدلالةسي سيمياء التواصؿ  
(Sémiotic of (Sémiotic of (Sémiotic of 

      Communication) semantic ) culture) 
 
 

 

 

         
  

   محور العلامة                                         محور التواصل             

(axe de communication) (marque axis)    
 

 

 
 

 

 تواصؿ لساني         تواصؿ غير لساني         أيقوف          شاىد        رمز  

(Communication (communication (icon)         (index)(symbol) 
Linguistique)  non linguistique)  



 

 

 
 
 
 
 
 

 
 

 
 

 حياته ومؤلفاته.  .1
 عناصر السيميولوجيا البارتية. .2

 و الكلاـثنائية المغة  . أ
 ثنائية الداؿ والمدلوؿ . ب

 ج. ثنائية المركب والنظاـ

 ثنائية التقرير والإيحاءد.         
 قمب الاطروحة السوسيرية.  .3
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 :حياته ومؤلفاته .1

ـ. ولـ يكف يبمغ  1915( في شيربوغ عاـ roland barthesولد رولاف بارت )
الشماؿ، وىكذا أشرفت  مف العمر سنة واحدة حتى توفي ابوه في معركة بحرية في بحر

 أمو عمى تربيتو وجده وجدتو عمى فترات .
ـ، واجو نوبات  1947ـ و  1914أمضى بارت طفولتو ومراىقتو في باريس بيف 

مختمفة مف مرض السؿ ما جعؿ موىبتو تتأخر إلا انو لـ يستسمـ لممرض وتفرغ لمقراءة 
، اىتـ كثيرا André Gideأثناء فترة نقاىتو ونشر مقالاتو الأولى عف اندريو جيد 

بقراءة الروايات والمسرحيات وبالعصور القديمة في المسرح الإغريقي. تابع دراستو في 
رومانيا ومصر والتقى حينيا بمجموعة مف المفكريف منيـ غريماس، ثـ في كمية 

 (1)ـ.1977الدراسات العميا لمعموـ الاجتماعية، ثـ عيف بارت في الكمية الفرنسية عاـ 

ولاف بارت رائدا مف رواد النقد البنيوي والتفكيكي المعاصر، فقد استطاع يعد ر 
بذكائو أف يجعؿ مف لغة الأثر الأدبي محورا لدراستو النقدية وأف يجعؿ المغة تحتؿ 
المراتب الأولى في كؿ تحميؿ نقدي، قد انطمؽ مف المغويات وراح يؤسس لمنقد الأدبي 

 (2)وفؽ دعامة لغوية ومنيجية تحميمية.

توفي بارت جراء حادث مروع حيث صدمتو شاحنة أثناء خروجو مف "الكوليج 
 (3)ـ.1980مارس مف عاـ  26دوفرانس"، وبعد شير تقريبا توفي في 

 مؤلفاته: -

يجسد عمؿ رولاف بارت تنوعا ممحوظا إذ أنو يشمؿ نظرية العلامات ومقالات 
ف خلاؿ ىواجسو ودراسة نقدية أدبية، وعرض الكتابات التاريخية لػ: جوؿ ميشميو م

                                                
ينظر، جوف ليشتو، خمسوف مفكرا أساسيا معاصرا مف البنيوية إلى مابعد الحداثة، تر: فاتف البستاني، بيروت،  - 1
 .253، ص2008، أكتوبر1ط
، 1رة، طينظر، سمير سعيد حجازي، قاموس مصطمحات النقد الأدبي المعاصر، دار الآفاؽ العربية، القاى  - 2

 .36، ص2001
 .11، ص1994، 1فانساف جوؼ، رولاف بارت والأدب، محمد سويرتي، إفريقيا الشرؽ، ط - 3
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لسيرة حياة راسيف والتي أغضبت بعض قطاعات المؤسسة الأدبية الفرنسية، بالإضافة 
 (1)إلى الأعماؿ الأكثر "شخصانية" حوؿ لذة النص والحب والتصوير.

ىذا الأسموب "الشخصاني" الذي يميز بارت المتأخر ثبتو كاتبا بحكـ حقو 
ي السيميوطيقا وناقدا أدبيا، فيو يكتب الشخصي، بالإضافة إلى كونو مختصا ف

 بالأسموب الروائي ولكف مف دوف الرواية كما عبر ىو نفسو عف ذلؾ.
ف كاف ىناؾ  في الواقع يمكننا أف نحاجج أف ىذا ىو الأساس الحقيقي لأصالتو وا 

 (2)مف يجادؿ في ذلؾ.

 )3(تتمثؿ أىـ مؤلفاتو في:

            Le degree Zero de l’écriture- 1953      الكتابة مف الصفر• 
                   Michelet par lui méme– 1954     ميشميو بقممو       •
                                 Mythologies-1957     أساطير            •
                                   Sur racine-1963            حوؿ راسيف •
                           Critique et vérité-1966       قةنقد وحقي •
                      Systeme de la mode-1967       نظاـ الموضة   • 
                                            S/Z- 1970           زاد     /أس• 
                     Sade-Fourier-Loyola-1971     لويلا -فورييو-ساد• 
     Roland Barthes par roland barthes-1975     رولاف بارت بقممو • 
 Essais critiques-                            1964       قالات نقدية   م• 
 Eléments de sémiologie-                 1965ا   عناصر السيميولوجي• 
 - 1966Introduction à l’ana lyse يد الروائإلى التحميؿ النبوي لمسر مدخؿ • 

   structural des recite. 
 L’empirer des slgnes-                     1970  العلامات  امبراطوية • 

                                                
 .254ينظر، جوف ليشتو، خمسوف مفكرا أساسيا معاصرا، ص - 1
 .254ينظر، المرجع نفسو، ص - 2

 .261 -260جوف ليشتو، خمسوف مفكرا أساسيا معاصرا، صينظر ىذه المؤلفات في   3 -
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 عناصر السيميولوجيا البارتية: .2

يعتبر رولاف بارت ممثلا لأحد أىـ اتجاىات السيميولوجيا وىو اتجاه الدلالة، وىو 
مى أربع ثنائيات ىي: المساف والكلاـ، الداؿ والمدلوؿ، المركب والنظاـ، يركز فيو ع

 التقرير والإيحاء، وتكوف ىذه الثنائيات عناصرا لمسيميولوجيا البارتية.
 ثنائية المغة و الكلام: . أ

إذا كانت الألسنية تميز بيف المساف والكلاـ وتجعؿ وجودىا ضروريا ليا فإف 
فأولا يستحيؿ أف توجد لغة بدوف كلاـ وثانيا لا بد مف السيميائية لا تفرؽ بينيما، 

ومنو فالكلاـ لا يتحقؽ إلا بالمغة أي باستحضار القواعد  )1(تعاقب المغة والكلاـ.
المخزنة في الدماغ، والمغة لا أىمية ليا إف لـ تستخدميا جماعة لغوية تواضعت 

 (2)اصة.عمييا، إذف نجد المغة بنية عامة في حيف نجد الكلاـ بنية خ

وانطلاقا مف ىذا المفيوـ بنى بارت تحميمو لمظاىرة الاجتماعية الثقافية مؤكدا 
عمى أىمية ثنائية: المغة/الكلاـ، ولكنو وسعيا ليشمؿ كؿ الأنظمة الدلالية. كما نجد أنو 
حافظ عمى المصطمحيف لقناعتو بعدـ وجود مصطمحيف أكثر ملائمة في تحميمو 

بيؽ ىذه الثنائية عمى ظاىرة المباس والطعاـ والأثاث...الخ، السيميولوجي، حيث قاـ بتط
مثلا: نجد مف حيث الطعاـ أف المغة تتكوف مف قواعد الإقصاء)ماىو خارج الأطعمة( 
والتعارضات )مالح/حمو(، وقواعد الجمع والتأليؼ بيف المواد الداخمية في صنع 

ف الأطعمة دوف الأخرى، تتميز الأطعمة، أما الكلاـ الغذائي فيتمثؿ في اختيار أنواع م
بطريقة صنعيا أو بأسموب تحضيرىا، فلائحة الأطعمة التي تقدـ في المطاعـ تمثؿ لنا 

 (3)نموذجا واضحا لمعلاقة بيف المغة والكلاـ.

                                                
، 2ينظر، رولاف بارت، مبادئ في عمـ الأدلة، تر: محمد البكري، دار الحوار لمنشر والتوزيع، سوريا، ط - 1

 .56، ص1987
 .61، ص2002، 2، عدد18. وائؿ بركات، مجمة جامعة دمشؽ، المجمدينظر: د - 2
 .61ينظر: وائؿ بركات، مجمة جامعة دمشؽ، ص - 3
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كما نجد بارت يتحدث عف مشكلات تخص تطبيقات ىذه الثنائية، وليذا يتحدث 
رية )السويسرية( في مجاؿ الأنظمة عف تعديؿ النموذج السويسري لترميـ ىذه النظ

تقوـ عمى ثلاثية: المادة والمساف والاستعماؿ، ويرى أف لتمؾ  التي الدلالية الأخرى
 (1)الأنظمة أصلا نفعيا وليس أصلا دلاليا بعكس المغة البشرية.

 ثنائية الدل و المدلول: . ب

أف  يرى دي سوسير أف العلامة المغوية تتكوف مف داؿ ومدلوؿ، حيث لا يمكف
توحي طبيعة الداؿ عمى العموـ بنفس  (2)نفيـ واحدا منيما في غياب الآخر.

محض أي يستحيؿ فصؿ  relatunالملاحظات التي أعطيت لممدلوؿ إنو مترابط 
تعريفو عف تعريؼ المدلوؿ، غير أف ىناؾ فرقا يكمف في أف المدلوؿ يمكف تعريفو 

ؿ التمييز الواضح بيف المادة و بمادة معينة ىي مادة الكممات، وتفرض مادية الدا
الماىية، فالماىية يمكف أف تكوف غير مادية. إذف نستطيع القوؿ بأف ماىية الداؿ 
مادية دائما )أصوات، أشياء، صور(، وكؿ الأدلة باعتبار أف مادة واحدة تحمميا تحت 

 (3)ا.مفيوـ الدليؿ النوعي يشكؿ مف الدليؿ المفظي والدليؿ الخطي والحركي دليلا نوعي
أما بارت فيو يبحث في العلاقة بيف الداؿ والمدلوؿ، ويرى إنيما مف طبيعتيف 
مختمفتيف تماما، فالداؿ لف يكوف مدلولا ومف ىنا فيو يميز بيف العلامة المسانية 

قولية حصرا بؿ يمكف أف تتمثؿ  والعلامة السيميولوجية، فيو يرى أف ىذه الأخيرة ليست
السيارات والإيماءة والموسيقى والإعلاف والأثاث ...الخ، ورغـ في أشياء كثيرة كالمباس و 

 (4)أنيا تبدو غير متجانسة إلا أنو يجمعيا قاسما مشتركا وىو أنيا جميعا علامات.

السيميولوجية تتكوف مف داؿ ومدلوؿ، غير أف ىذه يعترؼ بارت بأف العلامة 
العلامة ترتبط بالإستعماؿ وفي سياؽ محدد وىذا السياؽ يجعميا تتشبع بالدلالة ويسمييا 

( مثلا: إرتداء المعطؼ ييدؼ إلى الوقاية مف fonctions-signesوظائؼ العلامات)
                                                

 .62، صشؽوائؿ بركات، مجمة جامعة دمينظر:  - 1
 .42ينظر: رولاف بارت، مبادئ في عمـ الأدلة، ص - 2
 .71ينظر: المرجع نفسو، ص - 3
 .62ينظر: وائؿ بركات، مجمة جامعة دمشؽ، ص - 4
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معينة، أي أف الداؿ المطر، وىذا العمؿ لا ينفصؿ أبدا عمى أنو دليؿ حالة مناخية 
والمدلوؿ لمعلامة السيميولوجية لا يرتبطاف وينتجاف الدلالة إلا في سياؽ محدد 

 (1)فالمعطؼ كعلامة سيميولوجية لا أىمية لو إلا في وقت محدد.
 ثنائية المركب و النظام: ج.

تقوـ ثنائية المركب والنظاـ حسب دي سوسير عمى أف العلاقات توحد بيف 
 (2)نية وىي )الثنائية( تقوـ عمى صعيديف ىما:الألفاظ المسا

والمركب ىو تأليؼ للأدلة يرتكز عمى المدى، وىذا المدى . صعيد المركبات: 1
لو بعد واحد وىو السمسمة الكلامية )أي لا يمكننا أف نتمفظ بعنصريف أو بعدة عناصر 

 دفعة واحدة(.
مع الوحدات التي بحيث تتج . صعيد تداعي الألفاظ وتجميعها خارج الخطاب:2

تشترؾ في وجية ما في الذاكرة وتؤلؼ بذلؾ فئات تسودىا علاقات متنوعة مثؿ كممة 
)تدريس( والتي ليا مرادفات أخرى منيا: تعميـ، تمقيف...، ومف حيث الصوت نجد: 
درس، در س، دَارس...، وبيذا تشكؿ كؿ كممة سمسمة إستذكارية وىذا عكس ما يحدث 

( inabsentiaحيث الألفاظ تتحدد في كؿ سمسمة غيابيا )عمى الصعيد المركبي، 
 وليس حضوريا.

ومنو فإف التحميؿ السيميائي يقوـ بتوزيع ما وقع جرده مف الأحداث ىو التصنيؼ 
عمى كؿ مف المحور المركب ومحور النظاـ، وبأف الإبداع الأدبي لا يمكف أف يقوـ إلا 

 (3)عمى الصعيد التركيبي والصعيد التجميعي.

جد أف بارت قد وظؼ ىذيف المصطمحيف في النظاـ المغوي ضمف الأنظمة ن
الدلالية الأخرى غير المغوية، وقد طبؽ بارت ىذيف المصطمحيف عمى أربعة مظاىر 

  (4)لمباس والطعاـ والأثاث والمعمار والجدوؿ التالي يوضح ذلؾ:ا ثقافية ىي:
                                                

 .63، ص وائؿ بركات، مجمة جامعة دمشؽينظر:  - 1
 .91-92ينظر: رولاف بارت، مبادئ في عمـ الأدلة، ص - 2
 .95، صالمرجع نفسوينظر:  - 3
 .64ينظر: وائؿ بركات، مجمة جامعة دمشؽ، ص - 4
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 المركب النظاـ 
 

 
 

 المباس

أو مفرقة لا  نوع مف القطع مجموعة
يمكف إرتداؤىا مع بعضيا في وقت واحد 
عمى موقع واحد مف الجسـ، غير أف 
تبديميا يعني تبديلا ضمف الفئة الواحدة 

 كطاقية، رأسية، قمنسوة...

تجاور بيف عناصر مختمفة 
لمباس متكامؿ: تنوره، 

 بموزة، سترة.

 
 
 

 الطعاـ

مجموعة أطعمة معدة ومتغايرة نختار 
مقتضيات معينة:  منيا وجبة وفؽ

كالتنويع في المقبلات والمحـ أو 
 الحمويات.

 
سمسمة حقيقية مف الأطباؽ 
المختارة في الوجبة: ىذه 

 لائحة الطعاـ. 
ف المباس في النظاـ لا أركب والنظاـ عمى المباس فيو يرى طبؽ بارت ثنائية الم

إذا غيرنا نوع يمكف ارتداء نوع مف القطع في وقت واحد عمى موقع واحد مف الجسـ ف
المباس فإنو يجب ارتداء لباس مماثؿ لو، أما في المركب فيو الجمع بيف عناصر 
 مختمفة مف المباس حتى يكوف ىناؾ انسجاـ بيف ىذه العناصر مثؿ: تنورة، بموزة، سترة.
أما في جانب الطعاـ: فنجد أف ىناؾ مجموعة مف الأطباؽ كالمقبلات والمحوـ 

ؽ يحتوي عمى عدة أنواع، وفي المركب فيناؾ لائحة لكؿ والحمويات حيث أف كؿ طب
طبؽ وكؿ طبؽ يحتوي عمى مجموعة مف الأنواع مثؿ المقبلات فلا نستطيع أخذ كؿ 

نما نختار واحدا منيا.  ىذه الأنواع وا 
وىذا الجدوؿ يعكس تحكـ القوانيف البنيوية الصارمة في السيميولوجيا، حيث أف 

  )1(نقؿ القوانيف البنيوية إلى مجاؿ الحياة الاجتماعية.سيميائية رولاف بارت محاوؿ ل

                                                
 .64ينظر: وائؿ بركات، مجمة جامعة دمشؽ، ص - 1
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وليست سيميولوجية بارت وحدىا التي تستند إلى البنيوية بؿ إف السيميولوجيا عموما 
 (1)تعتمد عمى البنيوية وخاصة في بحثيا عف القوانيف التي تنظـ الدلالة.

 
 ثنائية التقرير والإيحاء: د.

والمغة العادية فيو يرى أف العلامة الدالة تممؾ وجو  يقارف بارت بيف المغة الأدبية
"الداؿ"أو"العبارة")ع( ووجو المدلوؿ أو "المضموف")ـ(، وبيف ىذيف الوجييف "علاقة" 
تربطيما)ؽ( أي )ع، ؽ، ـ( لكف ىذا النظاـ السيميائي الأوؿ قد يصبح مجرد داؿ )ع( 

 (2)في نظاـ تعبيري ثاف يشكؿ امتدادا و توسعا للأوؿ.

ع                    ؽ                        2
 ـ

 ع ؽ ـ                    1
( ؽ،ـ وىو ما يسميو بارت بالدلالة الإيحائية، إنيما يتداخلاف *، ـ*، ؽ*أو )ع

المجتمعات المنتجة لمدلالة، أحيانا وينفصلاف أحيانا أخرى وفؽ طبيعة العلاقة في 
المباشر ويطمؽ عمى الثاني النظاـ الإيحائي  عمى الأوؿ النظاـ التعبيري يطمؽ

التضميني وىو ما يتجسد في الخطاب الأدبي الذي ينتج الدلالة الإيحائية، والمثاؿ 
التالي يوضح ذلؾ "كثير الرماد" مف الناحية السيميائية تعد ىذه العبارة تامة والتي تضـ 

د العبارة )ع( نظاميف سيميائييف: النظاـ الأوؿ حسب بارت يضـ صعيديف: صعي
وصعيد المحتوى )ـ( ويتمثؿ صعيد العبارة في ىذا التركيب مف جممة المادة الصوتية 
والعلاقات التركيبية لمجممة أما صعيد المحتوى فيشير إلى المعنى الحرفي لكممتي كثير 
ورماد. فالنظاـ السيميائي الأوؿ يسعى إلى أف يكوف تسجيلا لظاىرة مادية وىي أف 

                                                
 ينظر: المرجع نفسو.الصفحة نفسيا. - 1
 .65، صوائؿ بركات، مجمة جامعة دمشؽينظر:  - 2

 .location ع: العبارة -* .contenu ـ: مضموف -*  .relatio *_ ؽ: العلاقة
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عممية حرؽ الحطب وىو ما أدى إلى كثرة الرماد وبالتالي يصطدـ  الرجؿ يمارس
 (1)النظاـ السيميائي الأوؿ بحقيقة تقريرية.

أما النظاـ السيميائي الثاني فينتج بتحوؿ النظاـ الأوؿ بأكممو إلى داؿ ثاف. 
فالرسالة الأولى المكونة مف اجتماع دواؿ و مدلولات تغدو دالا لرسالة ثانية ومنو 

ارة كثير الرماد سرعاف ما تتحوؿ إلى داؿ جديد وتقودنا إلى مدلوؿ جديد وىو فالعب
 (2)كناية عف الكرـ و عمى ىذا الأساس يعرض بارت الخطاطة التالية:

 
  1مد    1د
 

 2د
 
 
 2مد

 
 

 الإيحاء    
 التقرير                  

[ وفؽ النظاـ ()*1[ يحيمنا عمى ]مد)*(1رموز ىذه الخطاطة تعني: الداؿ ]د
( 2( إلى )د1,مد1السيميائي الأوؿ ولكف سرعاف ما يتحوؿ النظاـ السيميائي الأوؿ )د

أي إلى النظاـ السيميائي الثاني الذي لا يتوقؼ عف التناسؿ إلى أنظمة سيميائية 
 (3)أخرى، وىذا التفريع السيميائي يجد مبرره في المغة الأدبية.

 :.قمب الأطروحة السوسيرية3
أوؿ مف قمب الأطروحة السوسيرية القائمة بعمومية عمـ  ر رولاف بارتيعتب

يجب « العلامات وخصوصية المسانيات، حيث يقوؿ في كتابو مبادئ في عمـ الأدلة:
منذ الآف تقبؿ إمكانية قمب الإقتراح السوسيري. ليست المسانيات جزءا ولو مفصلا عف 

 (4).»اعتباره فرعا مف المسانياتعمـ الأدلة العاـ ولكف الجزء ىو عمـ الأدلة ب

                                                
 .66، صمجمة جامعة دمشؽوائؿ بركات،  ينظر: - 1
 .66وائؿ بركات، مجمة جامعة دمشؽ، ص ينظر: -2
 .(signifie)مد: مدلوؿ  -*.  (signifiant)د: داؿ  -*
 .66ينظر: وائؿ بركات، مجمة جامعة دمشؽ، ص -1

 .29رولاف بارت، مبادئ في عمـ الادلة، ص - 4
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ومنو ندرؾ أف رولاف بارت ىو أشير مف نقض ىذه المتراجحة التي يرى فييا أف 
السيميولوجيا تتجاوز المسانيات. فبارت يقوؿ أف العلامات غير المغوية لا يمكف فيميا 

يا( ما لـ يعبر عنيا لغويا، ونقؿ المتراجحة عمى الشكؿ العكسي )الألنسية<السيميولوج
حيث نجد ذلؾ في كتابو )نظاـ الموضة(، فيو يرى أنو لا يمكنو أف يمارس الموضة 
الحقيقية بؿ يمارس نظاـ الموضة عمى المغة المكتوبة، أي عمى الموضة كما تصورىا 

 (1)الجرائد والمجلات.

مثؿ رولاف بارت السيميولوجية السوسيرية خير تمثيؿ وليس مف العدؿ أف نظف 
في تحميمو السيميولوجي البنيوية، فالتحميؿ سواءا عند سوسير أو بارت اف بارت تجاوز 

ىو منطمؽ التحميؿ السيميولوجي قائما عمى ثنائية الداؿ والمدلوؿ والعلاقة بينيما أي 
كؿ مف ينتيج الطريؽ  التي جاء بيا سوسير، ومنو نجد أف (signeالعلامة)

بارت بعلاقة )التكافؤ( أو علاقة  السيميولوجي يفرض وجود ىذه العلاقة التي يسمييا
)المساواة( ضمف ما يسميو )الإيحاء الكمي(. أما سوسير فقد أكد عمى أف العلامة ىي 
التي تجمع الداؿ و المدلوؿ، وليذا فإنيا نتاج إتحاد الداؿ)الصورة السمعية( 

.)  (2)بالمدلوؿ)التصور أو المفيوـ

 

                                                
 .94ينظر: يوسؼ وغميسي، مناىج النقد الادبي، ص - 1
 .181: ميجاف الرويمي وسعد اليازغي، دليؿ الناقد الادبي، صينظر - 2
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    (1)تحميلا سيميائيا:  صورةالتحميل . 2

خبارية تستعمؿ لإثارة المتمقي ذىنيا   تعد الصورة الإشيارية صورة إعلامية وا 
ووجدانيا وحسيا وحتى حركيا، وذلؾ لدفعو لاقتناء البضاعة أو المنتوج. ويتكوف 

ية الخطاب الاشياري مف خطاب لغوي لساني وخطاب بصري ايقوني، وتكمف أىم
النسؽ المساني في كونو يوجو القارئ نحو قراءة محددة ويربط بيف مقاطع النسؽ 
الأيقوني لاسيما إذا تعمؽ الأمر بصورة ثابتة، إلا أف ىذا النسؽ )المساني( يبقى قاصرا 

 أماـ بلاغة الصورة "النسؽ الايقوني البصري".
ء، أي أف ىناؾ بما أف الصورة الاشيارية تحتوي عمى ثنائية التقرير والإيحا

خبارية في مقابؿ رسالة إيحائية. وىذا يعني  رسالتيف متقاطعتيف: رسالة تقريرية حرفية وا 
ذا أخذنا عمى سبيؿ  أف الإشيار لو رسالة مدركة سطحيا والثانية مقصدية مبطنة، وا 

 " التي تضـ: MATINAالمثاؿ "زبدة ماتينا
 الجانب التقريري: . أ

الجية اليمنى مف الصورة جمؿ بسيطة،  حيث نجد في النسق المساني:. 1.أ
قصيرة، موجزة ومكثفة مف حيث الدلالة تحمؿ فكرة رئيسية واحدة مثؿ: )ماتينا المزيج 
الأمثؿ لمزبدة... بأقؿ كولستروؿ... المزيج الأمثؿ لفطوركـ...( وىي تعمؿ عمى تبميغ 

مغة العربية ىذه الرسالة لممتمقي في أحسف الظروؼ، وقد اعتمد ىذا الإشيار عمى ال
الفصحى والاختزاؿ و الوضوح ومحاولة الابتعاد عف الحشو، فقد تجنب الإطالة في 

 العبارة بما لا يزيد عمى الحاجة.
ونجد في ىذه الصورة كثرة تكرار كممة إسـ المنتوج "ماتينا" وتكرار كممة المرغريف     

 دة والمرغريف.والزبدة وذلؾ ليخبرنا أنو المنتوج الوحيد الذي يجمع بيف الزب

                                                
 :تيفدراسب استأنسنا في مقاربتنا التطبيقية ىذه - 1

 .جميؿ حمداويلمدكتور  سيميائية الصورة الاشيارية الأولى بعنواف:  -
 .ريبشير ابر لمدكتور  لإشيارياالتحميؿ السيميائي لمخطاب الثانية بعنواف:  -
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وردت كممة "بأقؿ كولستروؿ" وفي ىذه الكممة دلالة عمى أنيا تيتـ بصحة     
المستيمؾ خاصة وأف الكولستروؿ أصبح مشكمة العصر أوالمرض الذي يعاني منو 

 الكثير مف الناس.
عبارة "المزيج الأمثؿ لفطوركـ" مكتوبة بخط كبير وذلؾ  ونلاحظ في ىذا الإشيار    

يز عمى أف المنتوج جمع بيف المرغريف والزبدة، وىو يبيف أنو الأفضؿ قصد الترك
لمفطور فيو بيذه الطريقة يركز عمى الكممات المفتاحية وىي أنو مزيج بيف الزبدة 

 والمارغريف وأيضا بأنو صحي لمفطور.
كما أف عبارة "المزيج الأمثؿ لفطوركـ" يمكف كتابتيا بالخط الكبير لأف العبارة     

ة عمى عكس العبارة الموجودة في إطار، فمو كتبت بنفس الخط لاختمت الصورة صغير 
وفقدت جاذبيتيا، كما نجد أف الكتابة تركز عمى الجية اليمنى وذلؾ تشبيا بالكتابة 

 العربية التي تكوف مف الجية اليمنى.
" مكتوبة في الأعمى داخؿ إطار أبيض، وذلؾ لإبراز cevitalونلاحظ اف كممة "    

سـ الشركة المصنعة ليذا المنتوج، كما أنيا كتبت مف الجية اليمنى لاف ىذا الشعار ا
قديـ بينما كتبت "ماتينا" بالخط العريض مف الجية اليسرى ذلؾ لإبراز المنتوج 
والتعريؼ بو وكتبت في الجية اليسرى في الأعمى لأنو منتوج جديد ومستقبمي. كما 

الأعمى وبخط صغير( لكي يكوف الإشيار " بالفرنسية )في MATINAكتبت كممة"
موجيا إلى كافة شرائح المجتمع وحتى يقرأىا العربي والأجنبي، ونلاحظ بروز الشمس 
الساطعة كمؤشر عمى أف فطور الصباح لا يكتمؿ إلا بوجود ماتنيا التي تعتبر غذاء 

 صحي مكتمؿ الدسـ.
فيو الزبدة ثـ كممة  وفي الأسفؿ نجد دائرة تحتوي كممة الزبدة أسفميا صحف    

المرغريف تحتو وىذا حتى نتأكد أف "ماتنيا" تشكؿ مزيجا بينيما، وفي آخر الصورة نجد 
 عمبة المنتوج كما نراىا في الأسواؽ لتظير لنا الوجو الحقيقي الذي تظير بو "ماتينا".

نجد في ىذه الصورة الاشيارية الطفؿ في  النسق الايقوني البصري:. 2أ.
ي تقابمنا وجيا لوجو كأنو يخاطبنا وبحجـ كبير، ذلؾ ليظير المنتوج الواجية الت

 والشخصية التي تمثؿ المنتوج، ونجد في ملامح الشخصية "الطفؿ" سمات مميزة منيا:
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تسريحة الشعر الشائعة في المجتمع والتي أصبحت منتشرة بيف الشباب الجزائري 
نا وأنيا تتماشى مع العصر )منتوج بالإضافة إلى المباس الأنيؽ دلالة عمى حداثة ماتي

جديد(. ووضعية جموسو دلالة عمى ارتياحو وتمذذه وىو يتناوؿ ماتينا، كما أف الطفؿ 
مميز فيو وسيـ وذلؾ لجذب الجميور، فعند ما نرى الطفؿ لأوؿ مرة تمفت انتباىنا 
وتشوقنا لتذوؽ ىذا المنتوج ىيئة الطفؿ وفمو مفتوح يأكؿ بنيـ وبمذة مف الصعب 
مقاومتيا، وىو بصدد الأكؿ يفتح الشيية لممتمقي وىو يحمؿ قطعتيف كدليؿ عمى أنو 
سيأكؿ الأولى والثانية لأنيا ذات طعـ لذيذ. ومنو فيذا الإشيار يحاوؿ اف يوقظ لا 
شعور المتمقي وما يكمف في أعماقو و بما أف المنتوج قميؿ الكولستروؿ فإف كؿ 

 ى صحة أطفاليا.الأميات تسعى إلى شرائو لمحفاظ عم
نجد في الصورة الموف البارز ىو الأصفر وىو مف الألواف الحارة فيو يبعث في     

النفس الراحة و الطمأنينة، كما أنو يحمؿ نفس لوف المنتوج ونجد الموف الأزرؽ الذي 
ميز العبارات وىو متجانس مع الموف الأصفر وىو لوف الزبدة والمرغريف كذلؾ حيث 

ا وبروزا كما انو لوف الصفاء وىو مف الألواف الباردة، ونجد الموف جعمو أكثر وضوح
الأخضر كذلؾ لأنو يرمز لممروج الخضراء الذي يشكؿ عمؼ الأبقار التي تنتج الحميب 

 وىو مف الألواف الباردة أيضاً.  وكذلؾ النباتات التي تنتج الزىور
 الجانب الإيحائي: . ب

لا عميقا وىو أف المنتوج ذات جودة عالية ىناؾ رسالة مبطنة مقصدية تحمؿ مدلو     
وأنو مف الأفضؿ شراؤه واقتناؤه واستيلاكو فالرسالة الإيحائية "أييا المستيمكوف جميعا 
اشتروا ماتينا فإنيا رائعة وجيدة". ومنو نجد أف الإشيار يحاوؿ أف يظير بمظير البراءة 

نما ىدفو و بمظير الصديؽ الذي لا يحركو جانب المنفعة )الجانب الا قتصادي( وا 
تقديـ مساعدات وخدمات ومنو تسعى الصورة الإشيارية بكؿ دواليا ومدلولاتيا الإيحائية 

 إلى التأثير عمى المتمقي وتحويمو إلى آلة استيلاكية مستقبمة ليس إلا.
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 خاتمة:
 تي: لقد أفضى بحثنا إلى مجموعة مف النتائج التي نوردىا كالأ

  تدرس السيميولوجيا العلامات المغوية وغير المغوية وىذا ما نتج عنو اتجاىات
 متعددة تتميز باختلاؼ الوظائؼ.

  وفؽ بارت في تمثيؿ الثنائيات السوسيرية وتطبيقيا عمى أنساؽ دلالية غير لغوية
 فنجده طبؽ ثنائية المركب والنظاـ عمى المباس والطعاـ والأثاث والمعمار.

 ياج بارت لمنموذج السوسيري لا يعني انو يتوافؽ معو في كؿ شيء.         إف انت
ركز رولاف بارت عمى أربع ثنائيات ىي: المساف الكلاـ المركب والنظاـ التقرير 
والإيحاء الداؿ والمدلوؿ، ىذه الثنائية الأخيرة ينتج عف إتحادىا العلامة التي مثميا 

 بارت في شكؿ باقة الورد.
 وف مصحوبا دائما بالإيحاء كما أف الدراسة الدلالية تعنى خاصة بدراسة التقرير يك

 الإيحاء لأف التعييف والتقرير ىما أساس الإيحاء.
  يميز بارت بيف العلامة المسانية والعلامة السيميولوجية فالعلامة السيميولوجية يمكف

ىو أنيا أف تتمثؿ في أشياء كالسيارات والمباس لكف ىناؾ قاسـ مشترؾ بينيا و 
أوؿ مف قمب الأطروحة السوسيرية القائمة بعمومية السيميولوجيا  ، وىوعلامات

 وخصوصية المسانيات.
  تحتوي الصورة عمى ثنائية جاء بيا بارت وتتمثؿ في التقرير والإيحاء والتي تتناوؿ

في الجانب التقريري النسؽ المساني والنسؽ الأيقوني أما الجانب الإيحائي فلا يظير 
نما يكوف بيف طيات الصورة الاشيارية.جمي  ا وا 

  لايمكف لمصورة الاشيارية أف تحقؽ النجاح إلا بتحديد الصورة والتوفيؽ بيف الدلالة
التقريرية التصريحية والدلالة المقصدية الإيحائية فالرسالة التقريرية إذا كانت جيدة 

ذا كانت سيئة فشؿ الاشيار ويرجع ذلؾ إلى الصو  ت والصورة نجح الاشيار وا 
 والموف وطريقة الأداء والحركة.

 .يمكف لمرسالة الاشيارية أف تغري دوف أف تقنع ومع ذلؾ تدفع لمشراء 
تمؾ ىي استنتاجاتنا لأىـ انتاجات رولاف بارت في عمـ الدلالة وىكذا كاف عمما 

 مف أعلاـ السيميولوجيا فكاف شيابا لامعا في طريؽ التطور والتجديد.
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